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RESUMO

As Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto do norte da Bahia sdo a face do campesinato
desse territorio, construido, historicamente, a partir da ocupacao e posse da Casa da Torre, que,
ao se fragmentar, deixou um espaco vazio de dominacédo politica e viabilizou a emancipacao
dos camponeses das antigas fazendas de gado. No Municipio de Casa Nova, o Territério de
Areia Grande — composto das Comunidades Melancia, Salina da Brinca, Jurema, Ladeira
Grande e Riacho Grande — representa as lutas passadas e atuais perante 0s processos de
grilagem. Em tais comunidades, as familias vivem da agricultura e da criacdo de bovinos,
ovinos, caprinos, aves e abelhas, usando estratégias especificas de producédo e reproducdo num
sistema que garante essa identidade territorial. Nesse espaco de multiplas dindmicas, o presente
estudo teve como objetivo analisar as ldgicas de funcionamento e os principais indicadores
econdmicos e ecoldgicos das comunidades tradicionais de Fundo de Pasto do Territdrio de
Areia Grande, Municipio de Casa Nova, Bahia. Utilizou-se o Método Lume como instrumento
dessa metodoldgico e algumas ferramentas participativas que possibilitaram a coleta e analise
de dados econdmico-ecologicos de dezenove agroecossistemas das cinco referidas
comunidades, do ano agricola de outubro de 2020 a setembro de 2021. A Anéalise Agregada dos
agroecossistemas revelou que a renda bruta média é de R$ 55.100,00, sendo que R$ 40.068,54
sdo obtidos pela venda da producdo ao mercado; R$ 9.472,75 corresponde ao valor destinado
ao autoconsumo familiar; R$ 3.901,84 equivale ao valor dos produtos destinados as doagdes e
trocas e R$ 1.657,86 correspondem aos estoques das familias nos dois anos da pesquisa.
Ressalta-se a producéo destinada ao autoconsumo familiar, aspecto que diretamente atrelado a
diversidade produtiva e entende-se que essa condicdo amplia a seguranca alimentar das
familias. Finalmente, registra-se que a economia das comunidades tradicionais de Fundo de
Pasto de Areia Branca sinaliza capacidades locais de producdo e reproducdo, associada a
preservacdo dos recursos naturais e a permanente luta em defesa desse Territorio. Nessa
direcdo, as familias reconhecem que manter a vida das comunidades tradicionais é manter a
caatinga viva e seus costumes ancestrais. O Produto Final, além da Tese, € um Relatério
Técnico, intitulado Economia das comunidades tradicionais de fundo de pasto de Areia Grande,
Casa Nova, Bahia, que tem por finalidade apresentar os resultados econdmicos dos
agroecossistemas do territorio de Areia Grande.

Palavras-chave: Sustentabilidade. Agroecologia. Camponeses. Semiarido.



ABSTRACT

The Traditional Communities of Fundo de Pasto in northern Bahia are the face of the peasantry
of this territory, historically constructed from the occupation and possession of Casa da Torre,
which, when fragmented, left a space empty of political domination and enabled the
emancipation of the peasants from the old cattle farms. In the municipality of Casa Nova, the
Territory of Areia Grande — composed of the Communities of Melancia, Salina da Brinca,
Jurema, Ladeira Grande and Riacho Grande — represents the past and current struggles against
land grabbing processes. In these communities, families live off agriculture and the raising of
cattle, sheep, goats, poultry and bees, using specific production and reproduction strategies in
a system that guarantees this territorial identity. In this space of multiple dynamics, the present
study aimed to analyze the operating logic and the main economic and ecological indicators of
the traditional communities of Fundo de Pasto in the Territory of Areia Grande, Municipality
of Casa Nova, Bahia. The Lume Method was used as a methodological instrument, as well as
some participatory tools that enabled the collection and analysis of economic-ecological data
from nineteen agroecosystems in the five communities mentioned. The Aggregate Analysis of
the agroecosystems revealed that the average gross income is R$55,100.00, of which
R$40,068.54 is obtained from the sale of production to the market; R$9,472.75 corresponds to
the value destined for family self-consumption; R$3,901.84 is equivalent to the value of
products destined for donations and exchanges; and R$1,657.86 corresponds to family stocks
in the two years of the research. It is worth highlighting the production destined for family self-
consumption, an aspect that is directly linked to productive diversity, and it is understood that
this condition increases the food security of families. Finally, it is noted that the economy of
the traditional communities of Fundo de Pasto de Areia Branca indicates local capacities for
production and reproduction, associated with the preservation of natural resources and the
ongoing struggle to defend this Territory. In this sense, the families recognize that maintaining
the life of the traditional communities means keeping the caatinga alive and their ancestral
customs. The Final Product, in addition to the Thesis, is a Technical Report, entitled Economy
of the Traditional Communities of Fundo de Pasto de Areia Grande, Casa Nova, Bahia, which
aims to present the economic results of the agroecosystems of the Areia Grande territory.
Keywords: Sustainability. Agroecology. Peasants. Semiarid.
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PREFACIO

Se a Terra foi Deus quem fez, se é obra da criacdo, deve cada
camponés ter uma faixa de chéo.
(Patativa do Assaré)

A producéo dessa tese € fruto da trajetdria profissional e pessoal de um militante, técnico
e pesquisador que escolheu a agroecologia e a agricultura familiar como bandeiras, ferramentas
e objetos de estudo desde 2004, quando ingressou no Curso de Agronomia da Universidade
Federal da Paraiba (UFPB). As expectativas eram outras, mas a participacdo nos movimentos
sociais e estudantis promoveu mudanca de paradigma e me fez perceber as contradi¢cdes do
meio rural e no projeto politico da universidade: mesmo inserida num contexto de semiaridez,
0 curso servia a ldgica dos perimetros irrigados, das grandes culturas e dos latifandios.

Enxergar o outro lado da moeda, ou ‘os esquecidos’ pela academia e pelas politicas
publicas foi uma tarefa quase improvavel, mas eu pude retirar as vendas dos olhos. Assim, devo
aos movimentos estudantil e agroecoldgico a missdo de conhecer outras realidades do meio
rural brasileiro, em especial do semiarido. O Movimento Agroecoldgico Estudantil (MAE), que
nasceu a partir da inquietude de alguns professores e estudantes do Centro de Ciéncias Agrarias
(CCA), realizou reunides e eventos periddicos para alimentar os estudos e debates sobre a
agroecologia nos cursos do CAA.

De 2004 até os dias atuais, a agroecologia ganhou espaco ndo s6 nos cursos de
agronomia brasil afora, mas na implementacdo de novos cursos de graduacao e pos-graduacao.
Os espacos conquistados fazem parte de um percurso histérico fértil de revisdo critica dos
paradigmas que forjam a agricultura no Brasil. E, a chegada ao poder de um espectro politico
de esquerda possibilitou a construcdo de dialogos e a conquista de espa¢os no or¢camento
publico, possibilitando a construcéo e gestao de politicas pelas organizagdes da sociedade civil,
nos distintos territérios, com ferramentas participativas e de controle social.

Nesse cenario de novas possibilidades de construcdo de outro paradigma de
desenvolvimento rural, ancorado na agroecologia e na convivéncia com o semiarido, em 2011
conquistei o titulo de Mestre em Agroecologia e Desenvolvimento Rural, pela Universidade
Federal de S&o Carlos (UFSCar).

Apols o mestrado, ja retornando ao contexto do semiarido, tive a oportunidade de
integrar a equipe do Instituto Nacional do Semiarido (INSA, especificamente numa pesquisa

do Projeto INSA-ASA, em parceria com a Articulacdo no Semiérido Brasileiro (Asa Brasil).



De 2013 a 2015, participei de estudos acerca dos agroecossistemas de agricultores familiares
do semiarido brasileiro, tive contato com a diversidade geografica desse territério e conheci as
Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto do Norte da Bahia.

Quando ingressei no Servigco de Assessoria a Organizacdes Populares Rurais (Sasop),
atuando em parceria com o Projeto Pro-Semiérido, do Governo do Estado da Bahia, tive a
oportunidade de estreitar os lagos com tais Comunidades. Essa experiéncia possibilitou
conhecer o Método Lume, posteriormente aplicado na minha pesquisa de doutorado
profissional em Agroecologia e Desenvolvimento Territorial, pela Universidade Federal do
Vale do S&o Francisco (UNIVASF).

Falo da investigacdo, cujos propositos foram conhecer e analisar os aspectos
econémico-ecoldgicos dos agroecossistemas de dezenove familias das Comunidades
Tradicionais de Fundo de Pasto do Territorio d Areia Grande, Municipio de Casa Nova, Bahia
a partir de algumas ferramentas do Método Lume.

A seqguir, apresento os componentes cientificos e os resultados e as discussfes dessa

pesquisa que originaram minha tese de doutorado.
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1 INTRODUCAO

Dentre as categorias da agricultura familiar brasileira, estdo as Comunidades
Tradicionais de Fundos de Pasto, uma experiéncia vivenciada em varios territorios no semiarido
da Bahia. Com técnicas proprias de producdo, consumo e beneficiamento de alimentos, 0s
agroecossistemas sdo compostos de hortas, rocas anuais de milho, feijado, mandioca, macaxeira,
abobora e outras culturas, quintais produtivos e da criacdo de bovinos, caprinos e ovinos em
terras comuns.

Trata-se de uma pratica ancestral do norte baiano, desenvolvida e mantida por familias
gue ocuparam as antigas fazendas de criacdo de gado e, em seguida, somaram-se a outras
familias deslocadas pelas instancias publicas para constru¢do e inundacdo do Lago de
Sobradinho. Considerado ‘o maior lago artificial do mundo’, essa dindmica estatal, comum na
construcdo de barragens e lagos para producdo de energia elétrica, expulsou centenas de
familias das suas terras e algumas delas se agregaram as Comunidades de Fundo de Pasto.

No Doutorado em Agroecologia e Desenvolvimento Territorial, essa tese buscou
analisar e compreender alguns aspectos econémico-ecoldgicos de dezenove agroecossistemas
do Territério de Areia Grande, Municipio de Casa Nova, Bahia quem produzem e se
reproduzem a partir dos Fundos de Pasto. Utilizou-se algumas ferramentas do Método Lume,
desenvolvido e aplicado pela ASPTA Agricultura Familiar e Agroecologia, que permitiram
identificar os mecanismos de producdo, consumo, comercializacdo, além de outras dinamicas
presentes em tais espagos.

A presente pesquisa € orientada pela perspectiva quantitativa e ancorada em varias
referéncias que tratam da economia camponesa, distinguindo-a do modo de producdo
capitalista. Santacoloma-Varén (2015) entende que as economias camponesas no contexto
contemporaneo, em sua maioria, constituem ‘salvaguardas’ para o desenvolvimento
sustentavel, visto que esses sistemas desempenham um papel fundamental na provisdo de
alimentos para uma populacéo crescente, sem gerar deterioragdo aos recursos naturais.

Os agroecossistemas camponeses, embora condicionados e influenciados pelo contexto
da economia capitalista, ndo sdo diretamente guiados pelas regras dos mercados. Na economia
campesina a forca de trabalho é a propria familia, ao mesmo tempo que sdo proprietarios dos
meios de producdo, fato que aufere uma racionalidade especifica da gestdo dos recursos, que
proporciona certo grau de autonomia as familias em relagdo aos mercados, conforme os estudos

empiricos de Chayanov (1966).
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Segundo Lanza e Rojas (2010), a andlise das sociedades camponesas é um exercicio
complexo, mas necessario para entender como elas conseguem resistir e permanecer a partir de
suas dindmicas imanentes de producao e reproducao, perante os avancos do sistema capitalista.
Para esses autores, 0s agricultores familiares sdo, ainda, os principais produtores de alimentos
que abastecem os meios rural e urbano, por meio de diversas estratégias para alcancar seus
objetivos na reproducéo social e econdmica.

Nesse contexto, percebe-se uma escassez de metodologias e ferramentas apropriadas
para analisar as logicas de funcionamento e reproducdo das comunidades campesinas. Trata-se
de uma lacuna nos referenciais tedricos e metodologicos capazes de orientar a compreensdo das
acOes endogenas, das intervencOes estatais e da participacdo das organizagdes sociais e dos
agentes de financiamento na formulacdo e implantacdo de politicas publicas apropriadas aos
distintos contextos rurais.

Historicamente, as comunidades rurais foram estigmatizadas como miseraveis que
ocupam lugares indspitos e de baixos indicadores de desenvolvimento e que s dispdem de baixo
acesso a tecnologias nos mecanismos de producdo e reproducdo. Nessa perspectiva negacionista
e pejorativa, 0 presente estudo utiliza novas ferramentas de analise que se contrapem aos
paradigmas que inviabilizam a agricultura familiar do semiarido brasileiro.

Como questdo de pesquisa, busca-se entender quais as caracteristicas e a importancia da
economia das comunidades tradicionais de fundo do territorio de Areia Grande, em Casa Nova,
Bahia.

A partir do Método Lume de analise econémico-ecoldgica de agroecossistemas essa
pesquisa teve como objetivo geral analisar as l6gicas de producdo, consumo e comercializa¢do
de alimentos e os respectivos resultados econdmicos de cinco Comunidades Tradicionais de
Fundo de Pasto do Territorio Areia Grande, Municipio de Casa Nova, Bahia.

Especificamente, buscou-se: a) compreender as l6gicas de funcionamento da economia
campesina de dezenove agroecossistemas de cinco comunidades; b) analisar a importancia do
autoconsumo dos alimentos produzidos em cada agroecossistema; c) realizar a analise integrada
das economias de dezenove agroecossistemas que compdem as cinco comunidades estudadas;
d) elaborar cinco estudos econdmico-ecoldgicos de agroecossistemas das referidas
comunidades; e e) elaborar produto final, na modalidade relatorio técnico conclusivo sobre a

economia das comunidades tradicionais de fundo de pasto de Areia Grande.
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2. REFERENCIAL TEORICO

2.1 Agroecologia e Desenvolvimento Territorial

Visando integrar os espacos geograficos, os sujeitos sociais, as politicas publicas e 0s
mercados, em 2008, o Governo Federal desencadeou o Programa Territérios da Cidadania
(PTC) que tem como pilares o respeito a diversidade, o sentimento de pertencimento dos
sujeitos sociais, a valorizacdo cultural local e a inclusdo social. Assim, cada territério €
considerado um espaco de trocas de saberes e interacdo politica, econémica e social e as
comunidades expressam suas identidades, suas estratégias de viver, pensar, produzir e
reproduzir.

Segundo Souza e Hespanhol (2012, p. 2), as pautas do desenvolvimento territorial “estdo
relacionadas com as novas dinamicas sociais nos territorios ocupados (campo e cidade), pois
pressupde a implantacdo de programas e agdes com o objetivo de promover o desenvolvimento
socioecondmico das comunidades rurais”. Ainda de acordo com €sses autores, “o conceito de
territério vem sendo utilizado pelo governo federal a fim de promover politicas direcionadas ao
desenvolvimento territorial para o campo brasileiro”.

Nessa direcdo, tanto as percepcdes quanto o conceito valorizam as iniciativas das varias
categorias da agricultura familiar, construidas por praticas que se renovam, como numa espiral,
ressignificando seus valores e suas bandeiras de luta pelo acesso as politicas publicas, forjando,
assim, suas identidades. Nesse movimento, a identidade territorial, forjada a partir da relacédo
entre 0s sujeitos politicos, econdmicos e sociais de cada espago, contribui para as relacfes de
aprendizagem mutua, fortalecendo os processos permanentes de lutas coletivas.

Lima (2011, p. 208) entende que o territdrio pode ser nomeado “como um espacgo
geograficamente delimitado, continuo, compreendendo a cidade e o campo, caracterizado por
criterios multidimensionais, ambientais, econdémicos, culturais, politicos e institucionais”.
Assim, as questdes territoriais sofrem contestagbes em diferentes dimensGes — social,
econbmica, politica, cultural, ambiental, ecoldgica dentre outras — e devem ser vistas e
analisadas a partir dos agroecossistemas.

Para a Articulagdo Nacional de Agroecologia (ANA), “o agroecossistema ¢ uma
expressdo material de estratégias conscientes de familias e comunidades na apropriagdo de uma
unidade da paisagem, com vistas a reproduzir seus meios € modos de vida” (ASPTA, 2017, p.
11). Ele pode ser compreendido como “um ecossistema cultivado, socialmente gerido e seu

desenvolvimento no espaco e no tempo resulta de processos de coproducdo entre a natureza
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viva e o trabalho humano, sendo este Gltimo diretamente condicionado pelas relagdes sociais
vigentes” (Petersen et al., 2019).

Nos distintos espacos dindmicos, idiossincraticos e complexos, as lutas acontecem pela
conquista das legais vias de acesso, uso e controle da terra, da agua, de crédito e de outras
politicas publicas que garantam a sustentabilidade dos agroecossistemas. Notadamente, a
agroecologia faz parte dessa arena que se manifesta de forma distinta em cada territorio e é
disputada, tanto como estratégia de producédo e reproducdo social, quanto de manifestacéo e
pratica politica.

Nesse contexto, a agroecologia tem sido definida, também, como ciéncia, prética e
movimento (Wezel et al., 2009), mas a dimensdo cientifica, por vezes, € interpretada para
mobilizar e defender as posicGes politicas de alguns segmentos sociais, com significados
diferentes para diferentes sujeitos. Por exemplo: a ‘agroecologia reformista’ tende a focar na
dimensdo técnica, enquanto a ‘agroecologia transformativa’ é baseada na transdisciplinaridade,
participacdo e acdo transformadora, contribuindo para a soberania alimentar (Méndez et al.,
2013; Sevilha e Woodgate, 2013).

Compreender e fortalecer as estratégias descentralizadas de resisténcia e luta sdo
desafios de natureza cientifica e politica.

E exatamente esse o sentido atribuido & agroecologia na qualidade de uma teoria
critica e um movimento social que se reforcam, mutuamente, a partir da
sistematizagdo, do aprimoramento e da disseminacdo do repertorio de préaticas sociais
contra hegemonicas. Assim, contribui para reconectar a agricultura nas dindmicas dos
ecossistemas e reorganizar os sistemas agroalimentares para que respondam as

aspiracdes atuais e demandas futuras da populacdo por alimentos suficientes em
qualidade e diversidade (ASPTA, 2017, p. 13).

Na agroecologia transformativa, 0s agroecossistemas constituem a unidade fundamental
de estudo, em que os ciclos minerais, as transformacdes energéticas, 0s processos bioldgicos e
as relacbes socioecondmicas compdem objetos indissociados de investigacdo cientifica,
segundo Reiniger et al., (2017). Para Sevilla-Guzman (1997, p. 29) a estratégia agroecoldgica

dos agroecossistemas compreende.

O manejo ecoldgico dos recursos naturais que, incorporando uma acéao social
de carater participativo, permita projetar métodos de desenvolvimento
sustentavel. Isso se realiza através de um enfoque holistico e uma estratégia
sistémica que reconduza o curso alterado da evolucdo social e ecoldgica,
mediante o estabelecimento de mecanismo de controle das forgas produtivas
para frear formas de producdo degradantes e espoliadoras da natureza e da
sociedade, causadoras da atual crise ecoldgica. Em tal estratégia, desempenha
o papel central da dimensdo local como portadora de um potencial enddgeno
que, através da articulagdo do conhecimento camponés com o cientifico,
permita a implementacdo de sistemas de agricultura alternativa
potencializadores da biodiversidade ecoldgica e sociocultural.
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A agroecologia pode, ainda, ter diferentes significados para diferentes sujeitos sociais,
e, desta forma, pode confundir o entendimento acerca das principais caracteristicas dos
principios agroecoldgicos para a soberania alimentar e nutricional da populacdo mundial. Uma
das percepgdes considera os principios agroecoldgicos como orientadores da substituicdo de
insumos quimicos pela producéo integrada, para sistemas de certificacdo organica e as analises
nessa perspectiva tendem a ser estanques, negligenciando as multiplas dimensdes.

Para Rivera-Ferre et al., (2021), algumas “praticas educativas agroecoldgicas
reproduzem padrdes do ‘modelo bancario’, em oposi¢do ao ‘modelo emancipatdrio’, conforme
sugerem Manso e Tarlau (2016). O modelo bancério assume perspectivas de desenvolvimento
e estratégias de producéo das economias convencionais e, como tal, as praticas agroecoldgicas,
em vez de transformarem, consolidam o regime alimentar e ambiental corporativo. Ja 0 modelo
emancipatorio reconhece e utiliza as experiéncias/sabedorias individuais e/ou coletivas dos
sujeitos que trabalham em contato com a natureza, de acordo com Friedman (2005).

Para Cuéllar Padilla e Guzman (2012), a construcdo da agroecologia compreende trés
dimensBes complementares: a dimensdo técnico-produtiva (manejo ecoldgico na producéo
agropecudria); a dimensdo socioeconémica (formas organizativas de producdo, circulacdo e
consumo) e a dimensao politica (relacfes de poder, niveis de autonomia dos territorios, cultura,
producdo, circulacdo e consumo). Ja Rosset e Altieri (2017, p. 121) sugerem que “a promogao
da agroecologia desafiou as estruturas de poder em todas as esferas, incluindo as instituicdes
que promovem a agricultura industrial como a panaceia para aliviar a fome e a pobreza”.

Buscando ampliar esse debate, o Simpdsio Internacional de Agroecologia para a
Seguranca Alimentar e Nutricional (FAO, 2014) trouxe a luz, a possibilidade de o potencial
transformador da agroecologia ser cooptado pelo modelo agricola industrial predominante.
Para Rosset e Altieri (2017), essa condicdo de ordem mundial e capitalista gerou um dilema
para os agroecologistas: ceder a cooptacdo do mercado global ou aproveitar a abertura de
oportunidades politicas?.

Perante esse cendrio, ganha destaque o questionamento: a agroecologia sendo cooptada
pelo ja mencionado modelo de agricultura serd desprendida de toda sua esséncia, com exce¢do
do seu modo técnico de fazer agricultura? Ou seja, a agroecologia passaria a ter um conceito
vazio que pode significar “quase qualquer coisa para qualquer pessoa, tal como aconteceu ha
décadas com o desenvolvimento sustentavel” (Lelé, 1991, p. 618).

E perceptivel essa disputa nos territorios e o desfecho dependera da articulacio entre os

movimentos sociais na defesa do desenvolvimento sustentdvel e construcdo de novos
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mecanismos de enfrentamento. E a partir da dimens&o politica da agroecologia, defendida por
Sevilla-Guzman (2005), que questiona a destrui¢do das culturas camponesas pela Revolucao
Verde. Tal percepcao remete a revisdo das estratégias camponesas nos processos de exploracédo
aos quais estdo submetidos, para que possam construir processos de transi¢ao agroecologica.

Entende-se que a adesdo camponesa ao processo de transicdo agroecoldgica é o marco
da defesa e transformacéo dos territdrios. Os processos de expansao territorial da agroecologia
necessitam de um lastro impulsionador, ancorado pela organizacdo e interacdo entre 0s
diferentes movimentos sociais de cada territério. A garantia dos seus espacos territoriais e de
identidade exige a luta por terras, aguas, educacdo, saude e outras politicas publicas capazes de
garantir o bem viver, termo proposto por Alberto Acosta (2016).

Vale observar que existem diferentes formas de bem viver e possuem, no seu cerne, 0
respeito as diferencas culturais e ao arranjo ecossistémico de cada territdrio, por isso na Bahia
foram determinados os Territorios de Identidade, com dinamicas e demandas proprias. E esse
respeito que propicia e melhora as relagdes individuais e coletivas na agroecologia,
proporcionando aos sujeitos sociais a capacidade de controlar suas préprias vidas, em
contraponto ao modelo padronizado da agricultura convencional.

A defesa da agroecologia precisa recuperar o espirito da coletividade territorial,
rejeitando os modelos do agronegécio industrializado e a economia globalizada. Entende-se
que o desenvolvimento territorial precisa estar nas méos e mentes dos sujeitos locais, para que
haja interacdo coletiva com outras comunidades, controle social, participacdo politica e deciséo
coletiva.

E importante que os defensores da ‘agroecologia popular’ construam, coletivamente,
as ferramentas técnicas que promovem o desenvolvimento territorial sustentavel e que estejam
a servico das comunidades (Rosset e Altieri, 2017). Essa mudanca de paradigma requer a
compreensdo ampla das praticas agricolas e do desenvolvimento territorial, atrelado a expanséo

da agroecologia, com investimentos publicos. Com o reconhecimento da importancia da

1 O Bem Viver é a superacdo do extrativismo, com ideias oriundas dos povos e nacionalidades indigenas, mas
também de outras partes do mundo. Acosta (2016) oferece uma série de caminhos, mas também alerta que ndo ha
apenas uma maneira para comegar a construir um novo modelo e destaca que a Unica certeza é de que a trajetdria
deve ser democratica desde o inicio, construida pela e para a sociedade. (https://www.amazon.com.br/Viver-
Oportunidade-Imaginar-Outros-Mundos).

2 A agroecologia popular pode ser reconhecida como um projeto de campo, uma ciéncia que articula o
conhecimento popular e cientifico e um movimento social em defesa da vida, da produgdo de alimentos saudaveis,
da capacidade politica organizativa em vista da superacdo da sociedade capitalista e a construcdo de uma sociedade
justa e igualitaria. Assim, a producdo agroecoldgica dever contribuir para que as familias camponesas possam
conquistar a soberania alimentar. (https://refaisa.org/agroecologia-e-convivencia-com-o-semiarido/)
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agricultura familiar e da agroecologia pela FAO, percebe-se a expansdo dos debates sobre novos
modelos de agriculturas dentro e fora da academia.

Nessa perspectiva, a expansao da agroecologia tem na educacao o seu ponto de partida
e, de acordo com Rivera-Ferre et al. (2021, p.140), o Brasil é, provavelmente, o pais com o
maior nimero de programas de formacdo agroecoldgica no mundo. A maior parte dos cursos
de agroecologia foi implantada com a Politica Nacional de Assisténcia Técnica e Extensdo
Rural, em 2003”. Entende-se que a ‘educacdo agroecoldgica’ pretende formar sujeitos politicos
capazes de construir suas proprias historias, com base no estudo dos diferentes saberes e da

transformacéo das realidades.

2.2 Campesinato e Agricultura Familiar

O campesinato é um tema vasto e complexo, que exige uma compreensao profunda
das particularidades que diferenciam a vida no campo da vida em areas urbanas.
Conforme Manuel Correia de Andrade (1986), as relacbes de trabalho no campo
brasileiro sdo marcadas por uma diversidade, variando significativamente de uma regiéo
para outra. Isso torna a analise da luta de classes no meio rural mais desafiadora do que
em ambientes urbanos, onde a dicotomia entre burguesia e proletariado é mais
claramente delineada.

Chayanov (1985) afirmou que os sistemas de producdo camponeses constituem o
seu proprio sistema econdmico, uma racionalidade diferente daquela que orienta os
sistemas capitalistas. Isto é, embora o camponés trabalhe combinando os fatores de
producao tipicos da empresa classica —terra, capital e trabalho — ele opera com uma légica
diferente, cuja finalidade néo ¢é a busca do lucro, mas manter o equilibrio entre producao
e consumo para a subsisténcia da unidade familiar.

A resisténcia camponesa, segundo Chayanov (1985), se manifesta dentro das
praticas de producéo e distribuicdo, criando-as ou ajustando-as para torna-las mais
autdbnomas em relacdo aos mercados globais. Isso inclui, por exemplo, a producgédo de
alimentos para consumo préprio e o desenvolvimento de sistemas agroflorestais que
reduzem a dependéncia de insumos externos. Essas praticas ndo so resistem a imposi¢ao
neoliberal, mas afirmam a existéncia de modos de vida alternativos que valorizam a
cooperacdo, a sustentabilidade e o respeito a natureza (Van den Berg et al., 2018).

Além da diversidade nas relacdes de trabalho, ha uma pluralidade terminolégica

usada para designar os trabalhadores do campo no Brasil. Andrade (1986) salienta que o
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termo ‘campesinato’ ganhou popularidade apenas a partir das lutas das ligas camponesas
no Nordeste, na metade do século XX. Para esse autor, trata-se de uma ‘novidade’ que 0s
desafios epistemoldgicos de categorizar e compreender plenamente a realidade do campo
brasileiro, que é marcada por modos de vida e de trabalho muito distintos daqueles
observados em outras partes do mundo.

Margarida Moura (1986) aprofunda essa analise, discutindo a notavel capacidade
gue o campesinato tem de se adaptar ao longo do tempo e aos diferentes contextos em que
estd inserido. Para essa autora, mesmo diante de transformacgdes profundas, o
campesinato ndo perde sua identidade; pelo contrario, ele se redefine constantemente,
mantendo suas caracteristicas essenciais, como o controle da terra, sem ser possuidor de
capital na acepcdo marxista do termo. Essa capacidade de adaptacdo e recriacdo do
campesinato é crucial para a sua sobrevivéncia, mesmo num mundo em que as relacdes
capitalistas de producéo predominam.

Outra caracteristica do campesinato, ainda segundo Moura (1986), € a composi¢éo
das unidades familiares de producéo, que ndo se enquadram plenamente nas categorias
classicas de andlise marxista. Os camponeses trabalham com suas familias, que nédo sao
remuneradas segundo a l6gica capitalista e lutam por formas culturais e sociais préprias
de organizacdo, que muitas vezes estranham, e até rejeitam, a sociedade capitalista
envolvente que os circunda. Essa luta pela manutencao das suas formas de organizacao e
seus modos de vida € um elemento central na identidade camponesa e, consequentemente,
da identidade territorial.

Nesse contexto, Carvalho (2004) ressalta a importancia de entender a
racionalidade camponesa, que se distingue profundamente da racionalidade capitalista.
A racionalidade camponesa é orientada por valores diferentes, sendo movida pela busca
de melhores condicGes de vida e trabalho para a familia, e ndo pelo lucro e esse conjunto
de valores define, ndo apenas suas praticas econémicas, mas sua forma de se relacionar
com o territorio e a sociedade em geral.

Mesmo diante das influéncias externas, especialmente da racionalidade capitalista
hegemonica, o campesinato demonstra uma notével capacidade de adaptagédo. Carvalho
(2004) argumenta, ainda, que, embora o campesinato sofra mudancas devido a tais
influéncias, ele consegue adaptar as inovacOes tecnologicas a sua propria realidade,
preservando, assim, sua racionalidade e seus modos de vida. Essa adaptabilidade é uma
caracteristica fundamental do campesinato, que permite sua continuidade em territorios

em constante transfo rmacao.
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Van der Ploeg (2010, define o campesinato a partir da teoriza¢cdo da condicao
camponesa e indica que,
O aspecto central na condigéo camponesa é a luta pela autonomia que ocorre em
um contexto caracterizado por dependéncia, marginalizacdo e privagdo. Se
materializa como a criacdo e desenvolvimento de uma base recursos controlados
e administrados pelo camponés, que, por sua vez permite as formas de
coproducdo do homem e natureza que interagem com o mercado, permitem
sobrevivéncia e outras perspectivas, realimentam e fortalecem a base de
recursos, melhora o processo de coproducéo, expande a autonomia e diminui a
dependéncia. Dependendo das particularidades da situacdo socioecondmica
predominante, tanto a sobrevivéncia, como o desenvolvimento da base de
recursos pode ser fortalecido através da participacdo em outras atividades

agricola, por meio de padrfes de cooperacdo que podem regular e fortalecer
essas inter-relagoes (p. 50).

As préticas de resisténcia e existéncia estdo intrinsecamente ligadas nos territorios
camponeses, alimentando-se mutuamente e contribuindo para a construcéo de bases sécio
materiais que sustentam novas formas de vida e de producéo, que incluem solo fértil, agua
abundante e uma diversidade de plantas e animais, que permitem aos camponeses
experimentar e desenvolver novas praticas agroecoldgicas. Além disso, as organizacdes
camponesas, como sindicatos e cooperativas, desempenham um papel crucial na defesa
dessas praticas e na luta por politicas publicas que as apoiem, conforme Van den Berg et
al. (2018).

Os estudos sobre o campesinato ndo sdo unanimes em suas conclusoes. Fernandes
(2004), por exemplo, aponta para a existéncia de dois paradigmas principais na analise do
campesinato. O primeiro paradigma que preveé a extingdo do campesinato no capitalismo,
baseia-se na ideia de que a diferenciacdo da renda acabard por transformar os
camponeses em capitalistas ou assalariados, levando a inviabilidade da agricultura
camponesa diante da agricultura capitalista.

Essa perspectiva é compartilhada por Amin (1986), cujos argumentos apontam
para a percepcdo de que o desenvolvimento capitalista leva a proletarizacdo do
campesinato, ainda que de forma dissimulada, velada e até invisibilizada pelos organismos
gue estudam essa tematica e pelas instancias publicas. Esse autor explica que, embora o
camponés seja formalmente proprietario dos meios de producéo, na prética, ele se torna
um trabalhador proletario, que vende sua forca de trabalho disfarcada pela aparéncia de
producéo comercial.

Nesse processo de proletarizagcdo, intensificado pela industrializacdo da
agricultura, conforme Germer (1992), a mecanizacao e a necessidade de aumentar a escala

de producéo elevam os custos e exigem financiamentos cada vez maiores, o que resulta na
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reducdo do numero de proprietarios. Como exemplo, Germer (1992) cita os Estados
Unidos, onde o numero de agricultores diminuiu drasticamente nas ultimas décadas,
concentrando a producéo nas méaos de poucos grandes proprietarios.

Por outro lado, ha controversias sobre esse prognostico de extingdo do
campesinato. Vergopoulos (1986) argumenta que a agricultura camponesa esta longe de
desaparecer e indica que o capital e o Estado, ao invés de excluirem o campesinato, zelam
por sua consolidacdo, integrando-o no processo de reproducdo capitalista, como fonte
suplementar de rendimentos. Esse autor descreve tal situacdo como um ‘capitalismo sem
capitalistas’, em que 0s maiores acionistas sdo o Estado, os monopolios de comercializacao
e o capital bancario, e 0 camponés é integrado ao sistema por meio da autoexploracao de
seu trabalho e do trabalho de sua familia.

Oliveira (2002) compartilha dessa visdo, sugerindo que o campesinato tende a
permanecer no sistema capitalista por conta de diversos fatores, como a luta das familias
camponesas para manter suas terras e a capacidade que tem o capitalismo de se beneficiar
da producdo camponesa, da sua forca de trabalho e, até das suas estratégias de producao
e reproducdo. Segundo esse estudioso, o capital ora controla a circulacédo subordinando a
producéo, ora se instala na producéo subordinando a circulagéo.

No Brasil, o campesinato enfrenta desafios continuos na luta por emancipacéo e
resisténcia, perante um cenario politico e econdmico marcado pelo neoliberalismo e pelo
populismo autoritario. Para Van den Berg et al. (2018), as politicas neoliberais,
combinadas com elementos do populismo de direita, tém promovido medidas de
austeridade que desmantelam as politicas ‘pré-pobre’ e ‘pré-minorias’, contribuindo
para a marginalizacdo econémica e a exclusdo social de camponeses e povos indigenas.

Tais politicas sdo vistas como uma ameaca direta a autonomia dos territorios
camponeses, que historicamente tém se constituido como espacos de resisténcia e luta
coletiva a favor das suas estratégias de producdo e reproducdo. Os movimentos
camponeses tém tradicdo de criar alternativas emancipadoras, construindo territorios
que refletem seus valores e modos de vida e tais espacos ndo sdo apenas reacdes a
territérios de dominacgéo, mas expressdes de desejos e aspiragdes por uma vida diferente

e autbnoma, como indica Van der Berg et al., (2018)2.

3 O Territério da Zona da Mata em Minas Gerais é um exemplo em que os camponeses resistem as
influéncias dos mercados globais e reafirmam suas capacidades e suas préaticas de fazerem de construirem
suas dindmicas de maneira diferente. Articulados em rede e com o apoio institucional de movimentos e
organismos sociais, promovem praticas agricolas, educacionais e de inovacao que fortalecem seus territérios
e fomentam sua emancipacéo, com identidade (Van den Berg et al., 2018).
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Conforme esse autor, a resisténcia camponesa pode ser analisada sob diferentes
formas, incluindo a ‘resisténcia aberta’, a ‘resisténcia cotidiana’, a ‘resisténcia de terceiro
tipo’ e a ‘resisténcia legitima’. Cada forma desempenha papel crucial na defesa dos
territorios camponeses contra as ameacas externas e na promoc¢do de modos de vida
autdbnomos. A resisténcia aberta, por exemplo, envolve confrontos diretos com as
autoridades através de greves, blogueios de estradas e manifesta¢@es, como as observadas
apdés o golpe civil e midiatico de 2016, quando camponeses e movimentos sociais
protestaram contra as reformas trabalhistas e previdenciarias propostas pelo Governo de
Michel Temer.

Além da resisténcia aberta, a resisténcia cotidiana desempenha papel importante
ao minar, silenciosamente, as relacGes de poder estabelecidas, por meio de praticas
informais e ndo confrontacionais, como a sabotagem e a circulacdo de rumores que
enfraquecem a autoridade dos agentes dominantes. Essas formas de resisténcia cotidiana
sdo, muitas vezes, alimentadas por uma subcultura de apoio que carrega criticas ao status
quo e nutre o desejo por alternativas (Van den Berg et al., 2018).

Apesar dos desafios impostos pelas politicas neoliberais e autoritarias, 0s
territérios camponeses continuam a ser espagos de lutas, organizacdo comunitaria e
emancipacdo. A existéncia camponesa, expressa em praticas agricolas, educacionais e de
mercado alternativas, ndo é apenas uma forma de resisténcia, mas também uma
afirmacdo de modos de vida que valorizam a dignidade humana, a sustentabilidade
ecologica, a agroecologia, a solidariedade e a organizacéo social, conforme assinala Van
den Berg et al., (2018).

Perante um Estado ausente, que ndo favorece os territorios camponeses, as praticas
de resisténcia e existéncia tornam-se vitais para o fortalecimento dos territorios
camponeses. A memoria coletiva das lutas, bem como a capacidade de se adaptar as novas
condigbes politicas, sdo elementos-chave que permitem aos camponeses continuar a
resistir e a existir em seus territorios. Van der Berg et al. (2018) destaca que os territdrios
camponeses ndo sdo apenas espacos de producdo agricola, mas também espacgos de
resisténcia politica, social e cultural, onde se constroem alternativas ao modelo neoliberal
dominante.

Acerca desse tema, alguns estudiosos apontam que as ocupacgdes de terras
promovidas por movimentos sociais sdo mecanismos legitimos e importantes para a
recriacdo circular do campesinato. Essas ocupacfes permitem que 0S camponeses

recuperem a condicdo material necessaria para sua territorializacdo, ou seja, a
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apropriacdo da terra, da agua e dos demais recursos produtivos que garantem sua
existéncia, sua resisténcia e continuidade como sujeitos sociais fortes, organizados e
capazes de produzir e se reproduzir.

Fernandes (2004) identifica uma terceira tendéncia no estudo do campesinato,
nomeada de ‘paradigma da metamorfose do campesinato’, s que emerge na Gltima década
do século XX e transforma camponeses em agricultores familiares, classificados como
consolidados, intermediarios ou periféricos, dependendo de sua viabilidade econdmica no
capitalismo. Assim, as familias que priorizam a producéo para o autoconsumo ocupam a
periferia.

Para Fernandes (2004), esse paradigma orientou algumas politicas publicas nos
Governos Fernando Henrique Cardoso* e Lula®, como o Banco da Terra e o Programa de
Crédito Fundiario e o Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar
(Pronaf), que oferecem crédito e apoio técnico para a agricultura familiar se integrar ao
mercado. Essas e outras agBes publicas tém sido objeto de criticas, pois reforcam a
hierarquia que coloca o campesinato na base da escala evolutiva, ao invés de promover a
sua autonomia e fortalecimento.

O conceito de agricultura familiar, atribuido as véarias categorias de agricultores e
extrativistas de todos os biomas brasileiros, foi reconhecido, oficialmente e pelos
organismos da sociedade civil, no final da década de 1990 e marca um momento
importante na histéria do campesinato. Ao contrario de outros termos e conceitos
utilizados nas pesquisas académicas, que muitas vezes encontram resisténcia por parte
dos préprios sujeitos a quem se referem, a categoria agricultura familiar foi amplamente
aceita pelos agentes sociais do campo.

Esse conceito conseguiu extrapolar as fronteiras do discurso académico e dos
circulos da intelectualidade, sendo incorporado pelos proprios agricultores, como uma
forma de unificar uma categoria social extremamente heterogénea e dispersa em um
territorio continental como o Brasil, segundo as percepcdes de Michelato-Ghizelini e
Aragudo (2019). O reconhecimento do conceito de agricultura familiar pelos proprios
agricultores reflete a especificidade e a relevancia desse modo de vida® num mundo cada

vez mais industrializado, urbano e capitalista.

4 Governo de Fernando Henrique Cardoso ocorreu de 1995 a 2002.

5 Governo de Luiz Inacio Lula da Silva ocorreu de 2003 a 2010 e atualmente (2022) retornou ao poder.
¢ O conceito de modo de vida adotado considera como um conjunto de praticas sociais e formas de organizagdo
pautadas por valores especificos (TEDESCO, 1999; PAULINO, 2006).
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Ainda para esses autores, a agricultura familiar é mais do que um conceito
abstrato; € uma realidade objetiva, que organiza a vida de aproximadamente cinco
milhdes familias brasileiras que vivem em distintos territorios. Em seus espacos de lutas
e resisténcias, elas ressignificam suas formas ancestrais de producéo e reproducéo que
valorizam a terra como espacgo de vida e de trabalho, e ndo apenas como mercadoria,
concepgao que se estende para os alimentos produzidos e consumidos por cada familia e
territorio.

A partir dessa perspectiva, é possivel compreender a importancia do campesinato
e da agricultura familiar como formas de resisténcia ao avango do capitalismo no campo.
Embora a agricultura capitalista, representada pelo agronegdcio brasileiro que investe na
integracado e subordinagdo do campesinato, este continua a lutar por sua autonomia e pela
manutencao de seus modos de vida. Nesse sentido, o conceito de agricultura familiar busca
dar respostas as necessidades de fortalecer a identidade camponesa e garantir a
continuidade da producdo agricola em bases sustentaveis e justas, como sugerem
Michelato-Ghizelini e Aragudo (2019).

No Brasil, o Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) é um
exemplo notavel dessa luta pela autonomia camponesa. Organizado no final da década de
1970 sem se autodenominar um movimento camponés, ao longo dos cinquenta anos
incorporou essa identidade, influenciado pela Via Campesina’, articulacéo internacional
de organizagdes camponesas. A Via Campesina, que reiine milhdes de camponeses em
todo o mundo, defende a soberania alimentar e a reforma agraria como bandeiras
fundamentais para a continuidade do modo de vida camponés, segundo Campos (2006).

Ainda conforme esse autor, nas décadas de 1990 e 2000, o0 MST passou por um
processo de reflexdo interna, adotando praticas e discursos que valorizam a agroecologia,
a producdo para o autoconsumo e a preservacédo das culturas camponesas, de forma
sustentavel e autbnoma. Essa mudanca reflete um esforco consciente de resistir a
subordinacéo ao capitalismo e de fortalecer a autonomia camponesa, em um contexto em
que o agronegocio avanga de forma agressiva sobre as terras e 0s recursos naturais.

O MST e outros movimentos camponeses lutam para construir um novo

campesinato, que combine elementos tradicionais com estratégias de resisténcia e

" A Via Campesina, fundada em 1993, é um movimento internacional que reline milhdes de camponeses,
trabalhadores sem-terra, indigenas, pastores, pescadores, trabalhadores rurais migrantes, pequenos e médios
agricultores, mulheres rurais e jovens camponeses de todo 0 mundo. Construida sobre um sélido senso de unidade
e solidariedade, esse movimento defende a agricultura camponesa para a soberania alimentar.
https://viacampesina.org/en/international-peasants-voice/
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autonomia. Entretanto, a luta pela autonomia camponesa enfrenta enormes desafios,
perante 0 avan¢o do agronegécio e das politicas neoliberais, que tem levado a
concentracdo fundiaria, ao desmantelamento das pequenas propriedades e a
marginalizacdo das formas tradicionais de agricultura, ao desmatamento irresponsavel e
a politicas de valoriza¢cdo de monocultivos.

Em contrapartida, 0s movimentos sociais buscam construir alternativas, a partir
da agroecologia, que valoriza o uso sustentavel dos recursos naturais e a producéo de
alimentos saudaveis, sem depender das grandes corporacdes do agronegdcio (Campos,
2006). Nesse contexto de disputas e desafios, a Via Campesina investe na articulacdo
internacional dos movimentos, fortalecendo a luta por direitos e pela soberania alimentar
e 0 MST promove o reconhecimento do campesinato como sujeito politico e social, com
um papel fundamental na construcdo de um mundo mais justo e sustentavel.

Essas estratégias de resisténcia ndo se limitam ao campo econdémico. A Via
Campesina e 0 MST também se preocupam com as questdes de género, reconhecendo a
importancia da participacdo das mulheres na luta camponesa. A igualdade de género é
vista como elemento central para a construcdo de um campesinato auténomo e para a
superacdo das desigualdades histéricas que marcam o campo. Campos (2006) ressalta que
as 0s camponeses vém construindo novas formas de resisténcia para garantir a
continuidade de seus modos de vida e a preservacao dos recursos naturais para as futuras
geracoes.

Trata-se de um campesinato autbnomo que pode ser considerado como resposta
direta ao avanc¢o do capitalismo no campo, que ameaga a sobrevivéncia das pequenas
propriedades e a soberania alimentar dos povos de todos os territérios e de todos os
biomas. A luta pela conquista da terra, pela reforma agraria popular e pela soberania
alimentar sdo aspectos centrais nessa resisténcia, que busca transformar o contexto rural
em uma direcdo mais justa e sustentavel (Campos, 2006)

Essa luta ndo é e nunca foi facil. O agronegdcio, com o apoio de grandes
corporagdes, da midia corporativa e de governos, continua influenciando sobre a posse e
0 uso das terras agricolas e sempre em detrimento da agricultura familiar e de base
agroecologica, logica autorizada por politicas publicas que favorecem o agronegdcio.
Nesse cenario de conflitos e disputas, a construcdo de aliangas entre movimentos sociais
do campo e das cidades é fundamental “para fortalecer as lutas pela autonomia e garantia

dessas formas de producéo e reproducéo” (Campos, 2006).
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Os territorios camponeses, vistos como agrupamentos territoriais, sdo dinamicos e
continuamente moldados pelas interacGes entre agentes humanos e ndo humanos, como
politicas governamentais, mercados e a propria natureza (Van den Berg et al., 2018). Essa
abordagem permite entender os territorios ndo como organismos inertes, mas
constelacBes de ideias e préaticas que se alinham e se realinham constantemente,
dependendo das circunstancias e dos desejos dos segmentos envolvidos.

No Brasil, a emergéncia de novos governos com tendéncias neoliberais e
autoritarias intensificou os desafios para os territorios camponeses, que agora enfrentam
pressdes crescentes para se integrar aos mercados locais globais, que impdem leis,
politicas e ideais que favorecem a concentracéo de riquezas e a competicdo, em detrimento
das praticas tradicionais camponesas. No entanto, a resisténcia camponesa “nao se limita
a oposicdo a essas forcas externas; ela também inclui a construcdo de novas praticas e
l6gicas alternativas, que promovem a sustentabilidade e a reciprocidade social e
ecoldgica” (Van den Berg et al., 2018).

A autonomia camponesa compreende importantes questdes sobre o futuro da
agricultura e do desenvolvimento rural. Em um mundo cada vez mais globalizado e
dominado pelo capital, os camponeses enfrentam o desafio de manter suas identidades e
modos de vida, enquanto se adaptam as novas realidades econdmicas, ambientais,
ecoldgicas e sociais. Na percepc¢do de Campos (2006), a luta pela soberania alimentar, pela
reforma agraria e pela preservacdo dos recursos naturais sdo fundamentais para garantir
gue o campesinato continue a desempenhar papel central na construcao de uma sociedade
mais justa e sustentavel.

Nesse terreno pavimentado por disputas e conflitos, o conceito territorial é
fundamental para entender os territérios camponeses como espacos dinamicos, moldados
pela interacdo continua entre agentes humanos e ndo humanos, como politicas, mercados
e a natureza, como sugere Van den Berg et al. (2018).

O campesinato e a agricultura familiar desesmpenham um papel fundamental na
manutencdo da diversidade agricola e na sustentabilidade alimentar global. A agricultura
camponesa é parte essencial da agricultura mundial, caracterizando-se pela dependéncia
do capital ecoldgico e pela resisténcia a industrializacéo crescente que afasta a agricultura
empresarial da natureza. Esta enraizada em praticas que valorizam a natureza viva e
utilizam insumos locais, 0 que a torna central para a producéo sustentavel de alimentos

em todo o0 mundo.



26

Ploeg (2008) refere-se a condicdo camponesa, que se expressa na constante busca
por uma base de recursos autogerida e na coproducgéo entre seres humanos e natureza.
Essa luta ¢ uma resposta direta ao ambiente hostil criado pela marginalizacéo e privacéo
a que o0s camponeses sdao submetidos, tanto em paises desenvolvidos quanto em
desenvolvimento. A autonomia camponesa se materializa na criacdo de territorios que
combinam recursos sociais e naturais, como terra e conhecimento, e que permitem aos
camponeses manterem um certo nivel de independéncia frente ao mercado e ao Estado.

Ainda para Ploeg (2008), a agricultura camponesa busca maximizar a eficiéncia do
uso de recursos limitados, promovendo um desenvolvimento intensivo e sustentavel que
beneficia ndo apenas a unidade produtiva, mas a comunidade ao redor. Trata-se da
centralidade do capital ecoldégico na agricultura camponesa, que orienta o0
desenvolvimento da producdo agricola de forma sustentavel, mesmo sob condicGes
adversas; pratica politica que resulta da manutencdo de uma base de recursos
autocontrolada, através de trocas constantes entre os seres humanos e 0S recursos
naturais.

O trabalho do camponés e de sua familia ndo esta orientado apenas para a
producdo de bens e servigos oriundos da atividade agricola, mas também para a
reproducédo dos préprios recursos produtivos como a fertilidade do solo, as sementes, 0s
animais e 0s processos naturais que garantem o abastecimento das fontes de &gua.
Segundo Lima (2016. p.85),

[...] A resisténcia camponesa traduz-se numa luta cotidiana pela manutencdo de
sua identidade e, no caso do Projeto de Irrigagdo Varzeas de Sousa (PIVAS), na
flexibilizacao de suas estratégias como meio de se adaptar as imposicGes politicas
e econdmicas locais sem, contudo, abrir mao de sua liberdade, de seus principios
e de seus objetivos.

O conceito de territorializagdo do agronegocio, discutido por Lima (2016), descreve
a apropriacdo do espago camponés pelo capital, promovendo uma reestruturagdo
produtiva que favorece as grandes empresas, em detrimento das comunidades locais. Essa
territorializac@o enfrenta a resisténcia dos camponeses, que buscam criar ‘territérios de

esperanca’, espagos de manutencdo das praticas tradicionais e resisténcia as pressdes do

8 Esse projeto foi idealizado para promover a fruticultura irrigada e a producéo de grédos para exportacio
e resultou na expropriacao e expulsdo de centenas de familias camponesas de suas terras. Estas, organizadas
e assessoradas por movimentos sociais resistem ao agronegécio, buscando reocupar suas terras e manter
suas (Lima, 2016).
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agronegocio, que simbolizam a alternativa ao modelo hegeménico de desenvolvimento
rural, centrado na excluséo e na exploragéo.

Nessa perspectiva, a resisténcia camponesa néo se limita ao confronto direto, mas
inclui praticas cotidianas de subversao e adaptacéo. Segundo Scott (2002) as maneiras de
resisténcia no dia a dia, como a sabotagem e a reinterpretacéo das regras impostas, sao
formas cruciais para manter a autonomia camponesa mediante as pressoes externas; e,
embora muitas vezes invisiveis, sdo praticas essenciais para a sobrevivéncia das
comunidades camponesas e suas formas de vida.

A resisténcia camponesa também se manifesta na busca por politicas publicas que
reconhecam e apoiem a agricultura familiar, em resposta a crise agraria global, agravada
pela liberalizacdo dos mercados e concentracdo de poder nos impérios alimentares. Os
camponeses tém se organizado para defender seus direitos e promover uma producdo
alimentar sustentavel e socialmente justa, resisténcia construida em suas multiplas formas
e uma afirmacao da importancia da agricultura familiar de base agroecoldgica, conforme
indica Ploeg (2008).

2.3 Povos e Comunidades Tradicionais

O Brasil é marcado pela diversidade social, étnica, racial, histérica, ambiental e
cultural e, desde a colonizacdo, os povos e comunidades tradicionais vivenciam
enfrentamentos constantes pelo reconhecimento de seus costumes e suas organizagoes, e
pelo acesso e ocupacdo dos recursos locais e recursos financeiros publicos. Nesse contexto,
em 2007 foi instituida a Politica Nacional de Desenvolvimento Sustentavel dos Povos e
Comunidades Tradicionais (PNPCT), por meio do Decreto N° 6.040, visando o
reconhecimento e a garantia dos direitos sociais e ambientais dessas comunidades (Neto,
2020).

O Decreto N° 8.750 de 2016, instituido para compor o Conselho Nacional dos Povos
e Comunidades Tradicionais, reconhece atualmente vinte e nove povos e comunidades

tradicionais®. Ja o Censo Demografico de 2022 levantou dados referentes aos percentuais

° Povos indigenas; comunidades quilombolas; povos e comunidades de terreiro/povos e comunidades de
matriz africana; povos ciganos; pescadores artesanais; extrativistas; extrativistas costeiros e marinhos;
caicaras; faxinalenses; benzedeiros; ilhéus; raizeiros; geraizeiros; caatingueiros; vazanteiros; veredeiros;
apanhadores de flores sempre vivas; pantaneiros; morroquianos; povo pomerano; catadores de mangaba;
quebradeiras de coco babacu; retireiros do Araguaia; comunidades de fundos e fechos de pasto; ribeirinhos;
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de pessoas indigenas e quilombolas na populacéo total de cada estado brasileiro e destacou
0 Amazonas como 0 maior percentual de pessoas indigenas em todo o pais. Também
reconheceu que no Maranhdo e na Bahia estdo os maiores percentuais de pessoas
quilombolas® (IBGE, 2022).

Tais povos e comunidades lutam pela conservagao da biodiversidade, que engloba
as esferas ecoldgicas, econdmicas, politicas, éticas e estéticas, perante as ameacas
histéricas das mudancas no uso e na cobertura da terra. Para Young e Spanholi (2020),
as lutas sdo necessarias, dada a importancia da biodiversidade no fornecimento de
recursos cruciais para o desenvolvimento animal e humano, como alimentacéo, fonte de
medicamentos e matérias primas.

Doblas e Oviedo (2021) avaliaram o uso da terra nos territorios tradicionalmente
ocupados e demonstram a efetividade dos sistemas e manejos da biodiversidade utilizados
por territorios indigenas na manutencao da cobertura vegetal, préaticas que justificam a
luta contra o marco temporal e os desmatamentos criminosos que assolam todos os biomas
brasileiros. No bioma Amazénia, por exemplo, os territérios indigenas apresentam cerca
de 90% de manutencdo de floresta, quando comparada com zonas de entorno das areas
protegidas.

Esses e outros autores assinalam que os conhecimentos adquiridos e repassados ao
longo de geracfes acerca dos cuidados com 0s recursos naturais e a biodiversidade sdo
imanentes as comunidades indigenas. Historicamente, elas tém desenvolvido técnicas de
manejo que permitem usar sistemas ajustados e autossustentaveis de agroflorestas, além
dos conhecimentos etnobotanicos e etnofarmacolégicos que fornecem componentes locais
de atencdo bésica a saude (Calaboni et al., 2021).

Lucena (2018) destaca que os saberes adquiridos advém da relacéo intimista entre
0s seres humanos, a natureza e seus fenémenos, comumente denominados pela
comunidade cientifica como conhecimentos ecoldgicos locais, que fazem parte do estilo de

vida das comunidades e povos tradicionais brasileiros, a partir de suas relacbes com o

cipozeiros; andirobeiros; caboclos; e juventude de povos e comunidades tradicionais das cinco regides do
pais (Brasil, 2016).

10 Esse organismo também identificou 473.970 residéncias com pelo menos um morador autodeclarado
quilombola. Dos 5.568 municipios que participaram do Censo, 1.696 tém moradores quilombolas,
totalizando 1,3 milhdes de individuos autodeclarados quilombolas em todo territério nacional (IBGE, 2022).
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local que habitam. Para Cdérdula et al. (2020), tais saberes utilizam espécies vegetais e
animais no tratamento, no manejo e cultivo de espécies para alimentacéo, nos conceitos
de caca, nos calendarios de sazonalidade e nas proprias relacdes ecoldgicas.

As praticas tradicionais de uso e manejo dos recursos naturais sdo de extrema
importancia para manutencédo das comunidades e povos tradicionais, segundo Pereira
(2020). No segmento agricola, “a diversidade social e cultural desses povos soma-se a
biodiversidade, expressa de forma multipla nos sistemas agricolas tradicionais” (Simoni
Eidt et al., 2019). Dentre os modelos tradicionais de cultivo desses povos, destacam-se as
rocgas de coivara, oriundas da heranca cultural repassada pelas comunidades indigenas e
baseadas nessas trés fases.

A primeira refere-se a derrubada e queimada da mata a ser utilizada no cultivo
das espécies para alimentacdo; a segunda fase € a implementacdo do sistema de
policultivo, e, por fim, o abandono da area por um periodo minimo de quatro e maximo
de cinquenta anos para recuperacdo das caracteristicas quimicas, fisicas e bioldgicas do
solo, conforme indicam Ferreira et al. (2020); Silva e Matos (2023) e Takeichi (2021). Essas
e outras praticas perpetuam seus saberes no manejo de policulturas, na pesca, nas praticas
extrativistas e no manejo agroflorestal, na visdo de Sanches e Billacrés (2022).

Os sistemas agroflorestais sdo caracterizados pelo cultivo de espécies perenes e
lenhosas nos sistemas agricolas, envolvendo elementos florestais e da agricultura e
valorizando as interagdes entre as espécies. A utilizacdo desses sistemas vem ganhando
visibilidade na agricultura familiar, de base agroecologica e, atualmente, inimeras
unidades amostrais foram instaladas no pais, ratificando a aplicabilidade dos
conhecimentos de tais individuos, como sugerem Mata et al. (2022) e Mendes e Vargas
(2021).

Além dos desafios juridicos e de existéncia, perante a privacdo de direitos
humanitarios basicos e territoriais, as comunidades tradicionais brasileiras precisam
lidar com desafios que colocam em risco seus modos de vida, uma vez que as ameacas
estdo vinculadas a fatores politicos que favorecem o desenvolvimento agroindustrial ndo
ecologico (Santos et al., 2021). Para Silva (2020), a expansao agricola, o desmatamento e a
mineracao sao alguns dos desafios que comunidades tradicionais lidam diariamente, por
conta da expansdo das fronteiras agropecudarias que tem provocado o desmatamento
descontrolado da Amazénia e do Cerrado.

A ampliacdo da ‘cultura neoextrativista’ também constitui ameaca aos direitos e a

democracia dos povos e comunidades tradicionais. A partir desse conceito, ganha
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destaque a mineralizacao ilegal em varios biomas, responsavel pela poluigdo dos recursos
hidricos e dos solos que impacta diretamente a satde das pessoas e dos animais. Na mesma
medida, inviabiliza a obtencdo dos recursos naturais necessarios para a vida dos
individuos, de forma plena, justa e sustentavel, como observam Svampa (2020) e Santos e
Rabelo (2024).

Outro fator que contribui para a vulnerabilizacdo dessas comunidades é o
desmonte politico dos organismos publicos que regularizam e registram os territorios
tradicionais no ambito nacional, a exemplo da Fundacé@o Nacional dos Povos Indigenas
(Funai). Santos et al. (2021) destacam que a regularizacdo dos territorios ocupados
tradicionalmente impede o avango do agronegdcio e desencadeia uma série de ataques
violentos, pois enquanto as elites agrarias brasileiras impedem a demarcacdo de terras
indigenas, quilombolas e de outras categorias, viabiliza o sucateamento das instancias
estatais.

Nesse cenario violento e de disputas, 0os conhecimentos ancestrais vém sofrendo
ameacas constantes, seja pela modernizacdo dos sistemas produtivos ou por questdes
politicas. Tradicionalmente, os sistemas sustentaveis de manejo dos recursos naturais sao
responsaveis pela sucessao histérica, social, econémica e ambiental da sociedade e novas
investigacdes cientificas demonstram os beneficios da utilizacdo de tais saberes no manejo
ecoldgico que permite estabelecer relacdes saudaveis entre 0s seres humanos e dos demais

seres vivos que fazem parte da natureza.

2.4 Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto

O conceito de Fundo de Pasto também pode ser utilizado para descrever um estilo de
vida tradicional caracteristico da agricultura familiar e reflete um conjunto de praticas
tradicionais de familias que utilizam terras de forma comunitaria para criacdo de animais e
cultivos de sequeiro. Essa forma de organizacdo de parte da populacdo que vive no semiarido
baiano “promove a preservacgao e conservacdo do meio ambiente e manutencgéo das relagdes
sociais e culturais entre as comunidades, com sustentabilidade e solidez social” (Camarote,
2011).

De acordo com Alcantara e Germani (2010), os Fundos de Pasto se constituiram apos a
crise da cana-de-agucar no periodo colonial, que provocou o abandono das terras pelos
sesmeiros. Gradativamente, estes ocuparam outras terras, acessaram mais recursos financeiros

e produtivos e abriram novas fronteiras agricolas. Sem a supervisdo dos sesmeiros ou
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latifundiarios, as terras foram ocupadas pelas comunidades rurais que viviam nas fronteiras
usadas para criacdo do gado solto, tanto no Sertdo quanto na expanséo para os Gerais.

Esses autores salientam que “o povo foi ocupando as areas sem preocupagdo com o
processo legal que definia a condicdo de propriedade”, como apontam” Alcantara e Germani
(2010, p. 45). Essas comunidades apresentam um modelo Gnico de posse e uso da terra,
conhecido como Fundo de Pasto, em que as “areas sdo demarcadas por marcos definidos pelas
memorias sociais dos grupos comunitarios que nelas habitam” (Cardeal; Reis, 2016, p.176).

De acordo com Lima (2018), as Comunidades de Fundo de Pasto no semiarido baiano
sdo formadas, predominantemente, por criadores, extrativistas e agricultores, que preservam
um estilo de vida tradicional, estreitamente vinculado ao uso comunitario da terra. A vida em
comunidade é caracterizada pela preservacdo e manejo sustentavel dos recursos naturais
disponiveis — terra, 4gua, caatinga, sementes dentre outros — pelos lacos de solidariedade e
respeito aos costumes e acordos sociais estabelecidos entre seus membros.

Tais aspectos compdem um tipo especifico de comunidade camponesa que tém seu
Territério de Identidade no Norte da Bahia. Para Marques (2017), a principal especificidade é
a organizacdo que associa areas de uso individual/familiar e areas de uso comum das terras e
dos demais recursos. Assim, as comunidades apresentam uma forma especial de organizagéo
do trabalho tradicionalmente instituida, com atividades de agricultura em pequena escala e em
regime de sequeiro, diretamente associada a criacdo de suinos e aves nas posses individuais e
ao extrativismo vegetal e ao manejo de ovinos e caprinos nas terras comuns.

Segundo Lopes et al. (2023), historicamente, essas comunidades praticam um modo de
vida singular e tradicional da agricultura familiar e de campesinato, ao compartilharem as terras
e criarem animais de forma extensiva e sustentavel, que garantem a producéo e reproducao e
mantém o equilibrio da caatinga. Ainda segundo 0s autores, a convivéncia € marcada por lacos
de parentesco, solidariedade e religiosidade, que reforcam a coeséo social e cultural.

Conforme Gaivizzo et al. (2019), as liderancas locais consideram a garantia dos direitos
territoriais fundamentais nesse sistema colaborativo de ocupacgéo e uso da terra. A partir de
praticas especificas de organizacdo, a seguranca hidrica € assegurada pelo controle e manejo
dos recursos hidricos locais: cisternas, rios, riachos. Dessa forma, a protecdo dos alimentos é
garantida pela capacidade de produzir mantimentos de maneira sustentavel e em quantidade
suficiente para a comunidade, condi¢des que parecem promover a seguranca alimentar.

A seguranca energética também parece ser garantida pelo uso de recursos energeéticos
locais, como a biomassa, que sdo manejados sem comprometer a oferta e sem agredir 0 meio

ambiente. Por fim, a seguranca socioeconémica e ecologica vem sendo mantida pelo equilibrio
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entre a preservacdo dos ecossistemas, 0 bem-estar das populacbes que geram o
desenvolvimento sustentavel e a resiliéncia frente as mudancas climaticas e outras ameacas
ambientais e politicas.

Para Silva et al. (2017), os lacos de parentesco e as redes de sociabilidade que se formam
a partir de tais relagbes sdo fundamentais para manutencdo dessas comunidades, com suas
dindmicas e complexidades que garantem a reproducéo da vida. Gaivizzo et al. (2019) ressaltam
que essas comunidades dependem da biodiversidade local e, assim, estdo expostas as alteracdes
de temperatura e do regime anual de chuvas, cuja dependéncia revela fragilidades frente aos
eventos climaticos extremos e variagdes ambientais.

As Comunidades de Fundo de Pasto ocupam importantes areas de caatinga,
desempenhando papel crucial na vida de 892 agrupamentos tradicionais endémicas, como
identificaram Germani; Oliveira (2020). Tais comunidades mantém forte ligacdo com a terra e
o territorio, a partir dos plantios e das criagcdes, com assinalam Carvalho et al. (2020) e Troilo
et al. (2020).

As areas de uso coletivo geralmente possuem uma extensdo maior que a soma das areas
individuais, caracteristica peculiar de gestdo dos recursos naturais, da conservacdo da
biodiversidade e da economia local segundo Fonseca (2019). Entretanto, a preservacdo dos
modos de vida e da organizacdo comunitéria enfrentam desafios frente a auséncia de politicas
publicas, visto que sem o apoio governamental, elas lutam para manter suas tradi¢des culturais,
seus sistemas de producdo e reproducéo e suas estruturas sociais, conforme Rabello, Oliveira
& Feliciano (2014).

Apesar de tais desafios, a decisdo dos jovens na permanéncia na area € motivada pela
identidade, conexdo emocional e cultural com o territério, condicdo que extrapola o vinculo
com a terra e envolve a identificacdo com as tradicdes e a historia de cada coletividade. A
organizacdo popular dar suporte as lutas jovens, por melhorias na infraestrutura, na ampliagdo
das vias de acesso a politicas publicas e oportunidades econdmicas, além de promover praticas
sustentaveis de protecdo do patrimdnio cultural, historico, econdmico, social e ambiental, como
sugerem Alves e Vinha (2015).

3 METODOLOGIA

3.1 Caracterizacao do local de estudo
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A partir de algumas ferramentas do Método Lume, discute-se nessa tese, de natureza
qualitativa e quantitativa, dados empiricos de dezenove agroecossistemas do Sertdo do S&o
Francisco (Figura 1), especificamente, do Territério de Areia Grande, composto pelas
Comunidades de Fundo de Pasto Jurema, Ladeira Grande, Melancia, Salina da Brinca e Riacho,
no Municipio de Casa Nova (Figura 2). Esse Territdrio tem clima semiérido, com precipitacdes
médias anuais inferiores a 500 mm, concentrados no primeiro semestre e vegetacdo savana

estépica ou de caatinga, com espécies hipoxerofilas e hiperxerofilas (Silva et al., 2010).

Figura 1 - Territorio de Identidade Sertdo do S&o Francisco, Norte da Bahia
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Fonte: Schmitt et al. (2020)
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Figura 2 - Mapa de Casa Nova e Comunidades de Fundo de Pasto do Territorio de Areia
Grande, Casa Nova, Bahia
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3.2 Coleta, tratamento e andlise de dados

A utilizagdo da estatistica descritiva ¢ um ponto de inflexdo que pode nortear se a
abordagem da pesquisa é qualitativa ou quantitativa, mas, apesar disso, ainda é limitado por
levar em consideracdo apenas um critério, inserindo-se num reducionismo técnico. E
insuficiente tomar uma decisdo baseada somente nos critérios da coleta de dados, e no uso da
matematica para o tratamento deles, tais como o uso de percentuais ou até mesmo de elementos
mais complexos, como andlises estaticas de regressdes e correlacbes, por exemplo (Pitanga,
2020).

Para compor essa tese, a coleta de dados baseou-se na proposta de uma “nova atitude
frente a questdo do conhecimento, com imersdo no trabalho cotidiano e na pratica das pessoas”,
principios metodologicos sugeridos por Fazenda (2011). Minayo (2014), analisando 0s
objetivos e as aplicacdes da pesquisa de natureza qualitativa, o situa como:

Aquele que se aplica ao estudo da histdria, das relagbes, das representacées,
das crencgas, das percepgBes e das opiniGes, produtos das interpretaces

que os humanos fazem a respeito de como vivem, constroem seus artefatos e a
si mesmos, sentem e pensam (p.57).

Poupart et al. (2010 apud Amorim, 2023) discutem os distintos enfoques da pesquisa

qualitativa, com base em argumentos epistemoldgicos e metodoldgicos que se somam aos
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argumentos politicos e orientam o delineamento das investiga¢des. Referindo-se a experiéncias
empiricas acerca de grupos sociais e organizacGes publicas e ndo publicas, esses autores
expressam 0s elementos técnicos, vinculados diretamente a outros elementos, como as
subjetividades intrinsecas em cada situacao pesquisada, em cada momento e contexto.

No debate acerca dos aspectos relevantes de cada etapa da pesquisa qualitativa, Poupart
et al. (2010) tratam das relagdes entre o pesquisador e as pessoas e/ou organizacgdes pesquisadas.
A partir de diversas abordagens, destacam os cuidados que o pesquisador deve ter ao escolher
0s métodos e instrumentos de coleta de dados, apontando para o necessario distanciamento
deste com o contexto investigado. Esses autores, em varios momentos, ratificam o rigor se
contrapondo a rigidez, visto que se trata de um ‘mapa maritimo’ e nunca de uma ‘linha férrea’.

Richardson (1999) considera que a pesquisa quantitativa é caracterizada pela
quantificacdo, tanto nas modalidades de coleta de informac6es, quanto no tratamento delas por
meio de técnicas estatisticas. J& Mussi et al. (2019, p. 427) indicam que a pesquisa qualitativa
trabalha com um “universo de sentidos, significados, motivos, aspiracoes, crencas, valores e
atitudes, o que corresponde a um fazer cientifico focado nas relagbes, nos processos e nos

fendmenos que nao devem ser tratados pela racionalizacao de variaveis”. Para esses autores,

A pesquisa quantitativa permite a determinacédo de indicadores e tendéncias presentes
na realidade, ou seja, dados representativos e objetivos, opondo-se a ciéncia
aristotélica, com a desconfianca sistematica das evidéncias e experiéncia imediata.
Seu eixo central é a materializagdo fisico-numérica no momento a explicagéo, com
uma desvalorizagdo da subjetividade e da individualidade (2019, p. 418-419).

Gatti (2002) considera que quantidade e qualidade n&o estdo totalmente dissociadas na
pesquisa, na medida em que, de um lado a quantidade é uma traducdo, um significado atribuido
a grandeza com que um fenémeno se apresenta; e do outro lado ela precisa ser interpretada
qualitativamente, pois sem relacdo a algum referencial ndo tem significagdo em si. Tais
conceitos permitem reconhecer que essa tese € amparada pelos meétodos qualitativos e
guantitativos.

Apesar do ‘recente’ reconhecimento social e politico-institucional da agricultura
familiar e da agroecologia, entende-se que ainda s&o insuficientes as ferramentas analiticas para
entender as racionalidades econémicas e ecologicas dos agroecossistemas de base familiar com
relacdo a logica empresarial. Assim, o Método Lume de andlise econdmico-ecologica de
agroecossistemas lancga luzes sobre as economias ocultadas pela teoria econdmica neoclassica
dominante, contribuindo para preencher essa lacuna metodologica das pesquisas quali e

quantitativas (Petersen et al., 2021).
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Esse Método fundamenta-se nos pressupostos tedrico-conceituais postulados da
economia critica, no enfoque sistémico e nas abordagens participativas de construgdo do
conhecimento agroecologico (Ferreira Neto, 2022). Nessa direcdo, busca ratificar a
agroecologia como ciéncia capaz de mudar os olhares sobre a logica de funcionamento dos
agroecossistemas, pois permite enxergar as condi¢cdes de cada espaco, a partir de um olhar
interdisciplinar, destacando as diversas esferas e relac@es invisibilizadas de cada ambiente.

Partindo-se dessas premissas, antes da pesquisa empirica, fez-se uma pesquisa
bibliografica em documentos cientificos permitiu entender a construcéo histdrica e politica dos
conceitos de agricultura familiar, agroecologia, campesinato, economia camponesa, povos e
comunidades tradicionais e Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto. E, para alcangar os
objetivos especificos, também se fez a leitura de alguns arquivos de organizacGes publicas e
ndo publicas que subsidiaram a proximidade com as questdes vivenciadas e analisadas no
Territorio de Areia Grande.

Depois das visitas, previamente agendadas, foi possivel aplicar as ferramentas
Travessia, Linha do Tempo, Mapa da Propriedade e Analise econémico-ecoldgica em dezenove
agroecossistemas: trés da comunidade Jurema, trés da Ladeira Grande, trés da Melancia, cinco
do Riacho Grande e cinco da Salina da Brinca. A escolha das familias deu-se pelo critério de
representatividade das dindmicas sociais e da suposta participagdo na pesquisa e interacdo com
0 pesquisador e essas sdo algumas concepcdes das referidas ferramentas.

Travessia: € uma caminhada ordenada pelos espacos do agroecossistema; uma técnica
de observacao que permite verificar os elementos espaciais de uma determinada area, por meio
de uma conversa informal a respeito dos componentes da paisagem visualizados ao longo da
caminhada. Segundo Ferreira Neto et al. (2022, p. 26-27),

Esse procedimento possibilita abordar e verificar a distribuicdo espacial das atividades
produtivas (quintal, rocado, criacdo animal, pomar, extrativismo e outras); os cultivos
e criagles; os itinerarios técnicos de cada uma das produgdes, abordando a
organizac¢do do trabalho entre os membros de cada familia. Também permite conhecer
e registrar as praticas de manejo adotadas; infraestruturas e equipamentos; a qualidade
das infraestruturas e dos demais meios de producéo (heterogeneidade e qualidade dos
solos, qualidade genética de espécies cultivadas e criadas; biodiversidade espontanea,
etc.); a origem dos insumos (se producdes proprias ou comprados — especificando 0s
mercados de compra) e o destino dos produtos (autoconsumo, trocas e doacgdes ou
venda — especificando os canais de comercializacdo). As informagdes obtidas na
Travessia serdo exploradas posteriormente com a aplicagcdo de outros instrumentos
metodoldgicos.

Linha do Tempo: é o registro cronoldgico da trajetoria do agroecossistema e permite
analisar os processos historicos, reconhecer a evolucao de cada ambiente e os papeis de homens

e mulheres, como protagonistas. Conforme indicam Petersen et al. (2022, p. 29-30).
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A analise da linha do tempo permite configurar o agroecossistema como expressao
sociomaterial das possibilidades de desenvolvimento contidas no passado, ao mesmo
tempo em que auxilia a identificacdo dos objetivos estratégicos para o futuro. Nesse
sentido, contribui para que o agroecossistema seja descrito e analisado como uma
construcdo social resultante da interface entre o aciumulo de decisbes técnico-
econdmicas tomadas no passado e os objetivos estratégicos para o futuro.

Mapa da Propriedade: esse procedimento complementar e viabiliza a participacao da

familia no detalhamento dos elementos registrados na Travessia. Ainda de acordo com esses

autores,

O Mapa é uma representacdo grafica da disposicao espacial dos distintos ambientes e
estruturas fisicas que integram o agroecossistema. Constitui um instrumento
importante para auxiliar a compreensdo da estrutura e do funcionamento do
agroecossistema. A estrutura do agroecossistema é representada pela disposicao dos
elementos fisicos (moradia, paiol, galpdo, cisterna, po¢os, banco de semente, espacos
de beneficiamento, sistema de irrigagdo, etc.) e dos diversos espacos produtivos
(rogados, horta, criacdo de animais, pomar, etc.)

O funcionamento do agroecossistema é representado no Mapa pelos fluxos de
insumos e produtos que circulam entre os espacos produtivos e entre estes e 0s
suprassistemas. Esses fluxos podem ser canalizados também por infraestruturas ou
equipamentos, que, por essa razdo, sao conceituados como mediadores de fertilidade.
(Petersen et al., 2022, p. 36-38).

Analise econémico-ecoldgica: esse tipo de analise € amparado pelos conceitos e

instrumentos do Marco para a Avaliagdo de Sistemas de Manejo Incorporando Indicadores de

Sustentabilidade (Mesmis), como apontam Masera; Astier; Lopez-Ridaura (2000 apud Petersen

et al., 2022), que sustentam:

A Andlise econdmico-ecolégica tem base na teoria sistémica aplicada a agroecologia
e inclui uma avaliagdo articulada do conjunto diverso e interdependente de varidveis
inerentes ao funcionamento dos agroecossistemas. Essa ferramenta se vale de uma
I6gica conceitualmente coerente para ordenar e traduzir as informacdes obtidas nas
entrevistas em indices correspondentes a pardmetros interconectados entre si,
refletindo diferentes qualidades sistémicas, aqui interpretadas como atributos de
sustentabilidade. Trata-se, portanto, de uma analise qualiquantitativa (p. 53).

No levantamento de dados da producdo agropecuaria, considerou-se o ano agricola de

2020 para todos 0s agroecossistemas e as atividades de campo foram realizadas num momento

critico da pandemia de COVID-19. Entre agosto de 2021 e maio de 2022 foram visitadas as

dezenove familias, que participaram ativamente de todas as etapas dessa pesquisa e, por conta

da necessidade de distanciamento social, respeitou-se os protocolos de protecdo, seguranca e

salde publica para as partes envolvidas.

11 Como a pesquisa empirica foi realizada de 2021 a 2022, foi escolhido o ano agricola anterior como referéncia,
de outubro de 2020 a setembro de 2021.
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Ap0s as visitas de campo, os dados foram sistematizados e transferidos de planilhas em
Excel® para a plataforma virtual do Método Lume (app.lume.org.br), disponibilizada pela
ASPTA Agroecologia e Agricultura Familiar. Essa plataforma permitiu a compilacdo e
interpretacdo dos dados quantitativos referentes a producéo, ao consumo, a comercializacdo de
alimentos e outras praticas vivenciadas; e, ainda, a elaboracdo de gréaficos, com os indicadores
e 0s indices econdmico-ecoldgicos de cada agroecossistema.

3.3 Aspectos éticos

Essa pesquisa foi cadastrada na Plataforma Brasil e aprovada pelo Comité de Etica em
Pesquisas com Seres Humanos (CEP), sob o Certificado de Apresentacio de Apreciacéo Etica
(CAAE) n° 43096921.0.0000.8267.

3.4 Produto Final

O produto final do doutorado foi o relatério técnico conclusivo, que apresenta a analise
econdmico-ecoldgica dos dezenove agroecossistemas do Territdrio de Fundo de Pasto de Areia
Grande no Municipio de Casa Nova. Bahia. Esse documento € regido pela Resolucdo n°003 de
2021 do Conselho Universitario e pelo Regimento Interno do Programa de P6s-Graduagdo em
Agroecologia e Desenvolvimento Territorial (PPGADT) da UNIVASF e segue as exigéncias
da CAPES, sistematizadas no documento ‘Produ¢do Técnica: Grupo de Trabalho’ (Capes,
2019).

Esse documento foi organizado com essa sequéncia de informagdes: Apresentagdo: com
uma sintese do processo de elaboracdo do documento; A pesquisa de campo: com a descricao
do percurso metodolégico da pesquisa e de composicdo do Relatério; As Comunidades
Tradicionais de Fundo de Pasto de Areia Grande: um breve historico desse Territorio; Analise
Econdmico-Ecoldgica de Agroecossistemas de 3 agroecossistemas; Considerages Finais e

Referéncias.

12 Essa Planilha esta disponivel em http://aspta.org.br/2015/05/25/metodo/, acesso 20/07/2024.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Nessa secdo, serdo apresentados e discutidos os principais resultados da pesquisa de
campo, obtidos por meio da aplicacdo e analise das referidas ferramentas do Método Lume:
Travessia, Linha do Tempo, Mapa da Propriedade e Analise econdmico-ecoldgica. Os dados
compreendem desde a percepcdo dos modos de vida das familias nos agroecossistemas, a
concepcao de algumas liderancas comunitarias sobre a economia dos fundos de pastos,
culminando com a analise econdmica dos agroecossistemas que representam o Territdrio de

Areia Grande.

4.1 Aspectos gerais dos agroecossistemas das Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto de

Areia Grande.

A historia das comunidades rurais que compdem o Territorio de Areia Grande remete a
conformacao agraria do norte baiano, com as terras gerenciadas pelas Casa da Torre e Casa da
Ponte — sesmarias concedidas no periodo colonial, destinadas a algumas familias, geralmente
voltadas a criacdo de gado no sertdo — que ocupavam esse espaco com a criagdo de gado,
mantida por vaqueiros. Entretanto, as estiagens prolongadas e algumas transformacdes politicas
de carater liberalista e abrangente aceleraram o fim do Morgadio da Casa da Torre (Santos,
2010, p. 41).

Nesse periodo ja existiam povoamentos na regido, compostos de freguesias, paréquias,
vilas e arraiais em formac&o e com o crescimento populacional e o controle politico da Casa da
Torre foram sendo construidos novos nucleos dos posseiros e rendeiros. De forma gradativa, 0s
herdeiros da Casa da Torre fragmentaram o controle das propriedades, vendendo fazendas e
perdendo as terras por conflitos com os posseiros e as comunidades remanescentes resistiram
ao declinio das fazendas e passaram a investir na criagdo extensiva de animais (Maia, 2020).

O Territério de Areia Grande origina-se dos lagos parentais entre as familias
remanescentes das fazendas da Casa da Torre que antes da construgéo do Lago de Sobradinho,
habitavam as margens do Rio S&o Francisco e com a inundagdo foram expulsas para terras
circunvizinhas mais altas. A partir da construcdo da Hidroelétrica de Sobradinho, abastecida
pelo ‘maior lago artificial do mundo’, ocorreu uma transformagéo fundiaria no Vale do Rio Sdo
Francisco e cerca de doze mil familias foram atingidas, sendo aproximadamente 60% delas

oriundas do meio rural (Albano, 2018).
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Estima-se que os primeiros moradores das comunidades de Areia Grande tenham
migrado para esse territorio em meados de 1860, perfazendo cerca de 164 anos. No entanto,
apenas nos anos de 1980 — devido as tentativas de grilagem das terras de Areia Grande, pelos
novos latifundidrios que ocupam a maior parte das terras férteis — os moradores e suas familias
e organizagdes associativas passaram a lutar pelos direitos da ocupacéo e das terras, das aguas
e demais recursos produtivos.

Com relacdo as atividades agropecuarias, destaca-se a apicultura, introduzida na década
de 1990, por conta das vastas areas preservadas de caatinga, capazes de produzir mel e outros
produtos apicolas de qualidade reconhecida. Nesse ambiente fértil, a caprinovinocultura é a
atividade chave dos Fundos de Pasto e fundamental para promocao da seguranca alimentar das
comunidades, visto que parte da producdo € destinada para o auto consumo das familias que
criam e comercializam animais vivos e abatidos.

Outros subsistemas fazem parte das atividades produtivas de Areia Grande: quintal
produtivo com hortaligas, fruteiras, ervas medicinais e condimentares e galinhas; a pesca
artesanal nos acudes e nas barragens; os rocados anuais de feijao, milho, fava, mandioca,
macaxeira, abobora, melancia e batata doce; e a criacdo de bovinos. Os Fundos de Pasto
ocupados por bovinos, caprinos e ovinos, mesmo apresentando baixa geracdo de renda,
amparam 0s demais subsistemas e, principalmente, configuram a identidade territorial das
comunidades.

As comunidades ocupam cerca de 32 mil hectares na parte norte do semiarido baiano,
com recursos hidricos distribuidos em varios espacos, mas nem todas elas praticam a pesca
artesanal, uma atividade complementar e ancestral. A Comunidade Riacho Grande, por estar
inserida nas margens do Lago de Sobradinho é quem realiza essa atividade — de forma
complementar as demais — incorporando, assim, 0 modo de vida ribeirinho ao modo de vida
dos fundos de pasto e aos dos outros camponeses da regido.

Para Michelato-Ghizelini e Aragudo (2019, p. 108), é preciso compreender a agricultura

familiar e o campesinato por diversas relagcdes existentes:

A agricultura familiar e o campesinato estdo mediadas por relacfes que
extrapolam a producdo, pois passam pelo padrdo tecnoldgico da producéo,
pelas relagdes familiares, pela relagdo com o conhecimento técnico-cientifico,
pelas relagbes com os mecanismos de comercializacdo, pelas relagdes com a
sociedade envolvente. Enfim, a compreensdo de como a agricultura de base
familiar vem se organizando e se reproduzindo social, politica e
economicamente deve ser compreendida num contexto pensado e realizado
enquanto um modo de vida, e ndo, meramente, como um padrdo produtivo que
sofre as consequéncias do capitalismo moderno.
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Algumas familias cultivam, colhem e beneficiam mandioca, que é transformada em
farinha, goma de tapioca, massa puba, peta, sequilho, biscoitos, bolos, dentre outros alimentos
locais e identitarios, produzidos de forma coletiva, nas casas de farinha mecanizadas. Essas
agroindustrias, de uso comunitario, foram construidas e instaladas com o apoio do Servico de
Assessoria a OrganizacGes Populares Rurais (Sasop), do Instituto Regional da Pequena
Agropecuéria Apropriada (Irpaa) e do Servico de Assisténcia Socioambiental no Campo e
Cidade (Sajuc) e séo geridas pelas familias que usam, sazonalmente.

Outra caracteristica local é a economia do autoconsumo, garantida com uma parcela da
producéo local de alimentos, cujo indice médio de endogeneidade, encontrado na Analise
Integrada dos agroecossistemas € de 0,81 que pode ser considerado alto®. Aun e Assi (2020)
reconhecem o componente endéogeno “como a capacidade dos agentes envolvidos em gerar
autonomia para a localidade em que estdo inseridos, a partir de recursos locais e de suas
capacidades e interesses” (, p. 95).

Segundo Petersen et al. (2021, p.71), essa é a concepgédo do indice de Endogeneidade

utilizado pela agroecologia:
indice de Endogeneidade (IE = VA/RB) expressa a parcela da Renda Bruta
gerada pelo trabalho executado na gestdo do agroecossistema. Indica a
propor¢do da renda total gerada pela converséo dos bens ecolégicos da base de
recursos locais autocontrolada pelo NSGA em bens econdmicos. O IE é
aplicado como fator de corregdo sobre o indice convencional de intensidade
(PB/ha) (Figueiredo; Correa, 2006) que mascara a eficiéncia técnica dos

sistemas por ndo descontar os bens ecol6gicos exdgenos consumidos no
processo de trabalho.

No que se refere a organicidade das cinco comunidades, apenas Jurema ndo possui uma
associacao ativa. As quatro comunidades organizadas em associagdes ja conseguiram acessar 0
Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA), o Programa Nacional de Alimentacdo Escolar
(PNAE) dentre outras politicas publicas de desenvolvimento rural, a partir das suas lutas e
resisténcias. Em nivel regional, as associa¢fes das comunidades que compdem Areia Grande

estdo vinculadas a Articulacdo Estadual de Fundo e Fecho de Pasto da Bahia, iniciativa que

13 para Oostindie et al (2008) a definicdo de endogeneidade esta pautada em dois conceitos chaves: recursos locais
e controle local. O recurso local ndo esta apenas restrito aquilo que o ambiente natural pode fornecer como &gua,
luz, solo. Recursos locais também podem significar produtos locais ou préaticas culturais e, por isso, a questdo do
controle sobre eles é tdo importante quando tratamos do conceito de endogeneidade. O controle local vai
determinar de que maneira esses recursos estdo sendo utilizados e como contribuem na geracéo de autonomia para
a localidade. (https://ainfo.cnptia.embrapa.br/digital/bitstream/item/217681/1).

14 O Nucleo Social de Gestdo do Agroecossistema (NSGA) representa as pessoas que possui vinculos permanentes
de trabalho no agroecossistema e/ou que depende das rendas agricolas nele geradas (parentes ou agregados),
residindo ou ndo no estabelecimento (Ferreira Neto et al., 2022)
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consideram importante para o fortalecimento da identidade territorial. Mais recentemente as
comunidades formalizaram a associagédo, Associa¢ao de Fundo de Pasto de Areia Grande, tendo
atualmente 8 anos e cerca de 75 associados das cinco comunidades: Riacho Grande, Salina da
Brinca, Melancia, Jurema e Ladeira Grande. A associacgdo retne-se frequentemente no espaco
que foi “batizado” de guarita, local construido pela empresa Camaragibe, para impedir a entrada
dos moradores das comunidades. O local foi tomado pelos agricultores, constituido
acampamento e passou a ser o local onde as familias se reinem até os dias atuais.

Ha oito anos, foi organizada a Associacdo de Fundo de Pasto de Areia Grande, com
cerca de setenta e cinco associados das Comunidades Riacho Grande, Salina da Brinca,
Melancia, Jurema e Ladeira Grande. Essa Rede relne-se frequentemente no espaco chamado
de Guarita, construido para impedir a entrada dos moradores de outras comunidades.

A producao e reproducao dos modos de vida dialogam com a perspectiva de manutengédo
da caatinga em pé, ancorada pelo paradigma de Convivéncia com o Semiérido, construido pela
Asa Brasil, em contraponto ao paradigma de Combate a Seca. Nessa perspectiva, compreende-
se que as atividades produtivas dependem dos recursos naturais que esse bioma oferece, desde
0 néctar, o polen, a resina para as abelhas até as variadas forragens consumidas pelos animais,
a lenha, &gua, as sementes e outros recursos comuns.

O modo de vida camponés nos fundos de pasto, remete a0 modo como as familias ao
longo dos anos reproduziram sua existéncia, utilizando as areas de caatinga para pastejo
extensivo dos animais, cercando as areas de cultivos agricolas, realizando a pesca nas areas
mais proximas ao Rio Sdo Francisco, hoje modificado pelo Lago de Sobradinho — a pesca ndo
é realizada por todas familias do Territorio de Areia Grande, fica concentrada nas familias da
comunidade Riacho Grande — e atualmente, tendo na apicultura como uma atividade de geragéo
de renda para as familias. Os costumes culturais das rezas e 0s Sdo Goncalo também sdo marcas
as comunidades locais. Os lagos de parentesco sao comuns e fortalecem as relagdes dentro e
entre as comunidades vizinhas

Monteiro (2021) destaca que as politicas desencadeadas pela Asa Brasil — Programa um
milhdo de cisternas (P1MC), Programa uma terra e duas aguas (P1+2), Programa cisternas nas
escolas e Programa sementes do semiarido — promoveram alteracfes positivas no territorio.
Esse autor destaca 0 aumento da capacidade de coleta e estocagem de agua chuva, de producéo
e consumo de alimentos e de aumento da fertilidade dos solos e das plantas, melhorando, assim,

as condigdes sociais, econdmicas e ecologicas dos agroecossistemas.
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Na esfera judicial, tais comunidades enfrentaram processos de tomada das terras por
latifundiarios e em 2023, o Tribunal de Justica da Bahia (TJ-BA) reconheceu que aquele

Territorio pertence as Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto de Areia Grande.
4.2 Sobre a aplicagdo de ferramentas do Método Lume

O Método Lume possibilitou conhecer as dinamicas produtivas e reprodutivas das
Comunidades Melancia, Salina da Brinca, Jurema, Ladeira Grande e Riacho Grande. Buscou-
se participar de parte do cotidiano de dezenove familias, com vistas a ampliar o
envolvimento e a participacdo delas na pesquisa, pratica que ultrapassou o itinerario
metodologico proposto, quebrando barreiras que muitas vezes o status de pesquisador
imp0e as relacdes interpessoais, ou na relacao pesquisador/pesquisado.

A imersdo nessas comunidades permitiu participar da ‘desmancha de mandioca’
na Casa de Farinha, pescar no Riacho Grande, colher mel e fazer o manejo nos apiarios,
dos caprinos e ovinos e fazer a racdo nos rocados com as familias, participar das oficinas
com as associacOes e de outras praticas corriqueiras delas, que traduzem a identidade
territorial. Tais momentos possibilitaram conhecer e ganhar a confianca das familias para
realizacéo do persente estudo, sem atrapalhar as dinamicas produtivas e reprodutivas.

A seguir, apresenta-se algumas fotografias que ilustram os momentos de imerséo
nas atividades cotidianas das familias que participaram da pesquisa e decidiram analisar
os indicadores econébmico-ecoldgicos dos seus agroecossistemas.

Figura 3 - Reunides na Guarita em Areia Grande, Casa Nova, Bahia

s

vF‘dhte:MAutor, 202
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Figura 4 - Rebanhos de caprinos e ovinos das Comunidades de Areia Grande, Casa Nova,
Bahia

Fonte: autor, 2024

Figura 5 - Producéo de forragem com agricultores

Fonte: autor, 202

Figura 6 - Oficinas na Comunidade Salina da Brinca

Font: auto r, 2024
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Figura 7 - Visitas aos agroecossistemas

Fonte: Autor, 2024

Figura 8 - Desmancha de mandioca e pescaria na Comunidade Riacho Grande

ey e 2 s

Fonte: Autojr, 2024

Figura 9 - Colheita e beneficiamento do mel em Areia Grande

v.&;ﬁ
Fonte: Autor, 2024
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Figura 10 - Registro da travessia realizada na comunidade Salina da Brinca

Figura 11 - Linha do Tempo do agroecossistema de Rosilde e Edio, Comunidade Salina da
Brinca

Fonte: autor, 2024
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Figura 12 - Mapa do agroecossistema de Rosangela e Bartolomeu, Comunidade Riacho
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Fonte: Autor, 2024

Entende-se que a utilizagdo de tais ferramentas possibilitou o aperfeicoamento do
Meétodo Lume, uma vez que revelou um conjunto de caracteristicas imanentes de cada
agroecossistema, servindo tanto para o campo académico, quanto para as préprias
familias e comunidades refletirem acerca das suas dindmicas. Foram necessarios dois dias
em cada espaco, com intervalos de interacdo com as dinamicas familiares para tornar o
metodo menos cansativo e motivar a participacdo de agricultores e agricultoras nas
analises econdmicas dos sistemas e subsistemas, praticas ndo usuais naquele territério.

Vale salientar que a aplicacao desse instrumento exige vinculos de confianga entre
0 pesquisador e as familias participantes, comumente pautada por informacoes
partilhadas pelas liderangas comunitarias locais, que possibilitam o dialogo e enriquece a
coleta das informacdes. Para Carvalho e Ramos (2020), a aplicacdo desse método
possibilita a visualizagdo de aspectos econémicos e ecoldgicos ocultos nos métodos de
analise convencionais, colaborando para maior reflex@o entre técnicos e agricultores(as).

No presente estudo, ja havia uma relacéo de confianca com algumas familias das

Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto, construida no trabalho do Sasop nesse
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Territorio e essa vivéncia foi essencial em todas as fases que a metodologia exige e orienta.
Descrever, classificar, quantificar e atribuir valores financeiros a producao agropecuéria
gue envolve o beneficiamento, o consumo e a comercializacdo exigiram dedicacéo, tempo
e confianga mutua, além de habilidades especificas das partes envolvidas. Essa mesma
l6gica norteou a definicdo das rendas obtidas com a pluriatividade, também presente nos
agroecossistemas.

Como as familias ndo tinham os registros da producédo anual de alimentos de
origem animal e vegetal foi necessario definir um espaco temporal viavel, identificando-
se a producao semanal e a sazonalidade de cada produto e estimando-se a producéo para
as cinquenta e duas semanas do ano. Esse exercicio possibilitou a definicdo de valores
aproximados e confiaveis da producdo anual de cada grupo familiar e a consequente
precificacdo, com base nos mercados proximos e tais dados foram derivados para
definicdo dos tipos e dos percentuais de alimentos consumidos, comercializados e

trocados, segundo as dindmicas locais.

4.3 Economia das Comunidades Tradicionais de Fundo de Pasto, segundo as familias

agricultoras

A seguir, destacam-se as percep¢des de algumas familias a respeito das suas
economias e dos seus modos de vida.
Conforme Nazareth, da Comunidade Melancia,
A economia gque nos sobrevivemos aqui é o bode e a cabra, tanto ajudam
pra fazer a feira, quando também pra se alimentar com o leite e o queijo.
Hoje temos também o mel, que vendemos e nos alimentamos. Temos,
ainda, o umbu, que passamos a valorizar mais com a presenca das

entidades, e fazemos polpa e doces. Depois da chegada das cisternas,
passamos a ter as hortalicas (Nazareth, 2024).

Segundo essa agricultora, dentre as atividades que fazem circular a economia das
comunidades, estdo aquelas tradicionalmente praticadas por elas e algumas que foram
introduzidas, a partir do acesso a politicas publicas, a exemplo dos projetos de apicultura,
de valorizacao do umbu e da producéo de hortaligas no entorno das cisternas, construidas

e instaladas pelo Programa uma terra e duas aguas (P1+2), da Asa Brasil.
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Zacarias, de Riacho Grande salienta:

Nos construimos o nosso préprio salario, produzido a partir do que
plantamos e criamos, onde parte é consumida e outra parte é vendida.
Temos uma renda ndo monetaria, que ndo se vende, mas que Se ConNsome,
muitas vezes ndo percebivel pela propria comunidade. Se for calculada,
colocando na ponta do lapis, pode gerar varios salarios. As comunidades
vdo se reinventando de acordo com as necessidades, quando uma coisa ndo
dad renda, faz outra, com a prdpria mdo de obra vao gerando
sustentabilidade para permanéncia no territério (Zacarias, 2024).

Tal percepcdo destaca a importéncia do plantio, da criagdo de animais e da
comercializacéo de parte dos produtos, atividades geradoras de renda nas comunidades e
valoriza a renda ndo monetaria, obtida a partir do consumo dos produtos locais.

Nessa mesma direcdo, Geraldo da Comunidade Melancia aponta:

Em termos de economia da regido, eu cito 0s caprinos e ovinos, que
consumimos e vendemos para compra de outros alimentos. A mesma
situacdo € com os suinos, mas as galinhas sdo sempre voltadas para o
consumo familiar. A apicultura tem sido a melhor de todas, cuidado
direitinho garante uma renda boa para as comunidades de fundo de pasto
(Geraldo, 2024).

Esse agricultor enfatiza a importéncia da apicultura na geragdo de renda e reforca
a importancia das outras atividades produtivas, que se complementam, gerando trabalho
e renda para as familias. A apicultura, introduzida como atividade secundéaria e com o
apelo ecoldgico de manter a caatinga viva, atualmente é considerada importante, também,
como geradora de trabalho e renda.

Na Comunidade Riacho Grande, Rosangela expressa suas concep¢des acerca das
distintas atividades rurais, que vao do trabalho de plantar, cuidar e criar, até ao consumo

e a venda, gerando renda durante o ano. Para ela,

A economia é baseada no que as comunidades produzem do que planta,
do que cria e com a beira do rio, tendo acesso ao pescado ele pode ser
vendido e também consumido. Também a renda ndo monetaria aquela
que dar dinheiro se for vender, mas a gente nado leva pra vender, é muito
importante, pois as vezes a gente nao pega no dinheiro e ndo tem o costume
de calcular de anotar.

[...] Vocé vai no quintal todos os dias, pega ovos, colhe as hortalicas, o
peixe, o derivado da mandioca que sdo muitos, o bode, o leite e a gente ndo
calcula a renda e assim a economia é baseada no que as comunidades
produzem, criam e vao se reinventando.

[...] A criacdo de abelhas ¢ uma coisa mais no aspecto da venda, mas a
gente também consome e assim é uma economia sustentavel, ssm nenhum
tipo de agressao a natureza. Esse modo sustentavel de fazer é importante
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0 que é vendido também e pra comprar aquilo que a gente ndo produz,
como o arroz e 0 macarrdo. E também a forma de estocar os alimentos,
como feijdo, farinha tem essa visibilidade.

[...] Tem coisas que economiza por que ndo é tdo preciso comprar, a
exemplo do gés, que podemos usar a lenha. Também a 4gua, muitos nao
compram, porque tem as cisternas, as casas proprias sem precisar pagar
aluguel (Rosangela, 2024).

Conforme essa agricultora, a economia local é composta de varios subsistemas, com
atividades complementares que geram renda monetéria e outras que nao geram rendas
diretas, mas abastecem as familias de alimentos, condicao relevante para a promocéo da
seguranca alimentar. Ela destaca, inclusive, o pescado, devido a proximidade do Riacho
Grande e do lago de Sobradinho.

Leonardo, da Comunidade Ladeira Grande, salienta:
Quando se fala em economia dos fundos de pasto, tratamos muito do meio
de sobrevivéncia. Hoje nos fundos de pasto as pessoas conseguem cultivar,
produzir, tirar seu sustento, sem degradar o meio ambiente, preservando
0 ecossistema. Gragas a luta das comunidades, junto ao governo e as
entidades, os jovens tém oportunidade de viver e gerar renda nas

comunidades, muito diferente do que tempos atras, em que as pessoas
saiam para buscar emprego em outros lugares (Leonardo, 2024).

Na visdo desse agricultor, as rendas sdo oriundas de um conjunto de iniciativas
locais de quem detém os recursos produtivos. Ele também valoriza as novas geracdes e
incentiva para que permanecam no territorio, acessem as politicas publicas e deem
continuidade as atividades ancestrais, contando com o apoio das organizacfes parceiras
para inovarem e ampliarem as condic¢des de cada espaco e da coletividade.
Acerca da permanéncia nos territorios e valorizacdo os mecanismos identitarios de
producdo e reproducdo, Erinaldo, de Salina da Brinca ressalta:
A nossa economia de fundo de pasto é baseada no que a gente produz, com
a expectativa de permanecer no nosso territério. Nés produzimos milho,
mandioca, feijdo, batata, abobora, melancia, criagdo de animais, de
abelhas e tiramos nosso proprio salario. Nds criamos nossos animais, na
forma comunitéaria, onde os animais estao pastando soltos. Temos também

a renda ndo monetéria que n6s produzimos, mas nao vendemos, que gera
bastante dinheiro. E o jeito de viver no nosso sertdo (Erinaldo, 2024).

Nessa perspectiva, Concei¢cdo, da Comunidade Riacho Grande, faz questdo de
registrar as multiplas atividades que se complementam e garantem a vida no semiarido
baiano, carregado de lutas, resisténcias e possibilidades, visto que a economia é plural e

ancorada na organizacgao associativa. Para essa agricultora,
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Nossa economia baseia-se nos caprinos e ovinos, na apicultura, sendo a
principal fonte de renda. Também temos a coleta de frutas nas &reas
coletivas. Entendo também como economia de subsisténcia das
comunidades tradicionais que se baseia na criacdo de animais em areas
coletivas e € uma experiéncia tipica do semiarido do norte da Bahia
(Conceicao, 2024).

Importante salientar nas falas ratificam o sentimento de pertencimento as
comunidades, revelando os aspectos produtivos e reprodutivos e o jeito de viver desse
grupo, que entende a importancia dos recursos naturais e dos aspectos socioculturais e
econdmicos, de forma indissociada e especifico de viver e conviver no semiarido e com a
pratica ancestral dos Fundos de Pasto.

O agroecossistema e o territdrio, para além de ambientes e geracéo de trabalho e
renda, sdo locais de reproducdo de vida, sociabilidade, suor, luta e resisténcia,
componentes basilares do campesinato, como indicam Urquiza e Olesko (2018). Como
assinalam Carvalho e Bicalho (2023, p. 88), os camponeses sdo guardifes de uma nova
perspectiva de vida para a humanidade, visto que,

O campesinato vem guardando, por séculos a fio, caracteristicas
necessarias ao estabelecimento de um novo paradigma para a
humanidade. Tratar a terra como lécus de reproducdo da vida, e ndo
apenas do capital; relocalizar a economia, fortalecendo os circuitos curtos
de producdo e consumo e evitando desperdicios e gastos energéticos
desnecessarios; fortalecer os vinculos humanos de solidariedade e
reciprocidade, em vez da impessoalidade e individualismo tipicos da
sociedade urbano-industrial burguesa; tudo isso faz parte, naturalmente,

do modo de vida camponés, e precisa ser resgatado para um futuro
possivel da humanidade no planeta Terra.

Dessa forma, o campesinato brasileiro e, especificamente, as comunidades
tradicionais, carregam as bandeiras da reforma agraria popular, da defesa dos territdrios
e da agroecologia, e, por isso, devem ser reconhecidas como protagonistas da necessaria
transicao global (Carvalho e Bicalho, 2023).

Nessa direcdo, registra-se que as familias desse territorio percebem e valorizam
suas bases econémicas e ecoldgicas; pois se reproduzem por meio de atividades produtivas
entrelacadas, que tém importancia na preservagdo da vegetacdo nativa e na

interdependéncia dos subsistemas.

4.4 Anélise Agregada dos agroecossistemas do Territorio de Fundo de Pasto de Areia Grande
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Os dados inseridos na plataforma do Método Lume (Figura 13) foram compilados
para realizagdo de andlise agregada dos 19 agroecossistemas estudados, durante o ciclo
agricola de 2020, outubro de 2020 a setembro de 2021, do Territorio de Fundo de Pasto
de Areia Grande em Casa Nova, Bahia.

Figura 13 - Registro da plataforma do método Lume, com os agroecossistemas inseridos
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Agroecossistemas

Todos  Criados por mim

Pesqusa (-]
NSGA 1. Organizagio Comunidade Municipio Teritorio Criagio Criado por
Conceicdo e Gilmar SASOP-Servicos de Assessoria a Organizacbes Populares Rurais Riacho Grande Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do Sdo Francisco - Bahia 0341112023 Eduardo Araujo
Cristiane e Erinaldo SASOP-Servigos de Assessoria a Organizages Populares Rurals Salinas da Brinca Casa Nova, BA, Brasil Sertéo do Sdo Francisce - Bahia 03/11/2023 Eduardo Araujo
Fétima e Raimundo SASOP-Servicos de Assessoria a Organizaches Populares Rurais Riacho Grande Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do S0 Francisco - Bahia 03/1172023 Eduardo Araujo
Geiza e Elie! SASOP-Servigos de Assessoria a Organizagbes Populares Rurais Andorinhas Sento $&, BA, Brasil Sertdo do S0 Francisce - Bahia 20/08/2023 Eduardo Araujo
Geova SASOP-Servicos de Assessoria a Organizacbes Populares Rurais Jurema Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do Sdo Francisco - Bahia 0341112023 Eduardo Araujo
Gildete e Raimundo ‘SASOP-Senvigos de Assessoria a Organizacdes Populares Rurais Melancia Casa Nova, BA, Brasil Sertéo do Sao Francisce - Bahia 011172023 Eduardo Araujo
Janaina e Macie SASOP-Servicos de Assessoria a Organizaches Populares Rurais Jurema Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do S0 Francisco - Bahia 03/1172023 Eduardo Araujo
Madalena e Leonardo SASOP-Servigos de Assessoria a Organizagbes Populares Rurais Ladeira Grande Casa Nova, BA, Brasil Sertéo do Sdo Francisce - Bahia 03/11/2023 Eduardo Araujo
Maria e Jodo SASOP-Servicos de Assessoria a Organizaces Populares Rurais Riacho Grande Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do Sdo Francisce - Bahia 0341112023 Eduardo Araujo
Maria José e Valdenilson SASOP-Servicos de Assessoria a Qrganizacdes Populares Rurais Salinas da Brinca Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do Sdo Francisco - Bahia 0311112023 Eduardo Araujo
Mariza e Lula SASOP-Servicos de Assessoria a Organizaces Populares Rurais Salinas da Brinca Casa Nova, BA, Brasil Sertéo do So Francisco - Bahia 03/1172023 Eduardo Araujo
Marilia e Neilson SASOP-Servigos de Assessoria a Organizagbes Populares Rurais Andorinhas Sento S&, BA, Brasil Sertéo do Sdo Francisce - Bahia 300082023 Eduardo Araujo
Nazareth e Paulo SASOP-Servicos de Assessoria a Organizaces Populares Rurais Melancia Casa Nova, BA, Brasil Sertdo do Sdo Francisce - Bahia 0141112023 Eduardo Araujo

Fonte: Autor, 2024

Segundo a analise agregada dos 19 agroecossistemas a produto bruta (PB) média
foi de R$ 55.100,00, onde R$ 40.068,54, obtidos pela venda da producdo ao mercado, R$
9.472,75 foram destinados ao autoconsumo familiar, R$ 3.901,84 sendo os produtos
destinados as doagdes e trocas e R$ 1.657,86 os estoques realizados pelas familias durante
0 periodo em estudo. Juntas a renda bruta ndo monetaria alcancam um valor de R$
15.032,45 (Figura 14).

Cabe aclarar que durante o levantamento de dados, ndo houve distin¢ao entre os
diferentes tipos de mercados acessados pela familia na comercializacdo da producgédo do
agroecossistema, estando incluidos mercados dos programas institucionais (PAA e
PNAE), feira livre, atravessadores, etc.

Monteiro et al. 2021, analisando 12 agroecossistemas no territorio de identidade do
Sertdo do S&@o Francisco, encontrou valores de produto bruto, valor agregado e renda
agricola proximos dos obtidos na pesquisa.

Os dados rebatem as teorias que identificam a economia campesina, da agricultura
familiar, de uma economia voltada para o autoconsumo, os dados constatam que a maior

parte da renda € destinada para venda de produtos. No entanto é inegavel a importancia
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da economia do autoconsumo para as familias, onde os produtos voltados para o
autoconsumo equivale a cerca de 17% do total das producgdes. Certamente essa economia
do autoconsumo familiar ndo aparece nos métodos de analise da economia cléssica,
demonstrando a invisibilizagdo importante das dinamicas econdmicas do campesinato.

Os dados obtidos na presente pesquisa indicam, que além de uma expressiva renda
agricola monetéria obtida pelas familias agricultoras, que ultrapassam os R$ 40 mil, onde
esse montante representaria uma renda média mensal de mais de R$ 3 mil, uma renda
meédia maior que o atual padréo de salario minimo. E 0 montante de mais de R$ 15 mil,
na renda ndo monetaria, que nem sequer € contabilizada no paradigma da economia
classica, mas que é fundamental no contexto da agricultura familiar, pois representa o
gue se deixa de gastar no mercado convencional, e demonstra a organizacao e capacidade
produtiva das familias agricultoras.

N&o obstante, a renda ndo monetéria representa um ganho ndo apenas na
economia de recursos financeiros, mas também representa o ganho na qualidade dos
alimentos/produtos que sdo em geral livres de agrotoxicos e com maior potencial
nutricional, quando comparado aos produtos convencionais do mercado.

A Figura 14 mostra que os Custos Produtivos (CP) médios foi de R$ 9.261,19 e a
renda agricola monetaria obtida foi de R$ 30.807,26, 0 que representaria uma renda
média mensal de R$ 2.567,27, ou em 21,8 salarios minimos.

Descontados os custos produtivos a Renda Agricola Monetaria (RAM) média dos
19 agroecossistemas foi de R$ 30.807,26, 0 que representaria a parcela da producéo
vendida e que remunera monetariamente o trabalho do nucleo social de gestdo do
agroecossistema. Em namero de salarios minimos, considerando o salério vigente de R$
1.412, o valor equivaleria a aproximados 21,8 salarios, ou R$ 2.567,27 por més, que

corresponderia a 1,8 salarios minimos.
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Figura 14 - Composi¢do média dos produtos brutos os agroecossistemas do Territorio de
Areia Grande, Casa Nova, Bahia
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Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
produgdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024

A Figura 15 mostra a origem das rendas dos 19 agroecossistemas em estudo, onde a

Renda Agricola (RA) média ficou em R$ 41.938,82. Cabe salientar que a transferéncia de renda

Sesteve presente em 15 agroecossistemas e no tocante a pluriatividade 12 agroecossistemas

tem renda proveniente de atividades ndo relacionadas a agropecuaria. De maneira geral

podemos perceber a importancia da transferéncia de renda e da pluriatividade para a

complementacédo na renda dos agroecossistemas estudos.

15 Os programas de transferéncias de renda sdo iniciativas governamentais visando a reducéo das desigualdades e
da pobreza. Foram encontradas algumas modalidades de transferéncia de renda nas comunidades estudadas, tais
como: bolsa familia, aposentadoria rural, auxilio emergencial e seguro defeso.
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Figura 15 - Origem das rendas dos dezenove agroecossistemas
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Na concepcéo de Schneider (2003, p.23),

A pluriatividade refere-se a emergéncia de situagdes sociais em que 0s
individuos que comp&em uma familia com domicilio rural passam a dedicar-
se ao exercicio de um conjunto variado de atividades econdmicas e produtivas,
ndo necessariamente ligadas a agricultura e ao cultivo da terra, e cada vez
menos executadas dentro da unidade de producéo.

A pluriatividade presente na economia dos agroecossistemas € uma alternativa de renda

extra para as familias agricultoras, e o desenvolvimento de atividades ndo agricolas parte de

uma estratégia de sobrevivéncia, visto que diversifica as fontes de renda e tende a estabilizar a

renda familiar. Para ser pluriativo ndo ha a necessidade de que a familia deixe de praticar 0s

trabalhos voltados a agricultura; ao contrario, € preciso que o trabalho ndo agricola seja

enfrentado como um complemento e equilibrio a renda (Martins e Moraes Peixinho, 2023).



56

Apenas um agroecossistema apresentou renda agricola negativa, ou seja, hd um gasto
para manutencdo dos subsistemas funcionando, que sdo cobertos pela transferéncia de renda e
principalmente pela pluriatividade.

Outro agroecossistema que foge da tendéncia geral das rendas, com mais de R$ 200 mil
de renda agricola é o de Vanuzia e Valmir, devido & alta participagdo dos subsistemas animais
na geracgdo de renda através da venda de animais e também a participacdo da apicultura.

Para Virgolin (2022), é possivel considerar que a perda da centralidade da agricultura
como atividade responsavel pela inser¢éo socioeconémica de muitas do espaco rural, associado
a diversificacdo de ocupagdes, leva a necessidade de reformulagéo das imagens sobre o espaco
denominado de “novo rural”. Esse tema abre possibilidades para outros perspectivas a ser
explorados pelo campo académico/cientifico, visto que a pluriatividade colabora para pensar o
rural como “espaco de vida” e ndo somente como espaco agricola e indica uma diversificacao
de meios de subsisténcia como caminho para a vitalizag&o do rural.

Segundo Milanés (2021), o crescimento das atividades ndo agricolas ndo s6 no
Agreste pernambucano, mas também em outras regides do pais, vém se tornando um elemento
muito importante na atual fase de desenvolvimento da economia rural, pois tém criado
novas oportunidades de trabalho para as familias, viabilizando préticas e estratégias
dentro e fora dos estabelecimentos e também tém se apresentado como alternativa de renda
complementar aos ganhos obtidos com as atividades agricolas.

Ja para Soares et al. (2018), a diversificacdo da producao, voltada principalmente para
0 autoconsumo desses agricultores familiares, mostrou-se importante para garantir a
manutencdo desses agricultores na area rural, principalmente pelo fato de garantir ao que eles
chamam de “seguranca alimentar” ou disponibilidade basica de alimentos. A criagdo de
pequenos animais e a presenca de hortas nos agroecossistemas tém colaborado para a oferta de
alimentos em quantidade e qualidade, com a reducdo de despesas, e com a geragédo de renda
para essas familias, como forma de se reproduzirem no meio rural.

Importante resgatar um apontamento de Ramos Junior e Silva (2022, p.30), para quem
as comunidades camponesas interagem parcialmente com a economia de mercado, nao
abandonando sua autonomia relativa, havendo apenas a necessidade que economia e mercado
ndo sdo iguais. Esses autores destacam:

A reproducdo social se faz possivel por meio de formas de producéo
e relagcdes sociais que ultrapassam o mercado como modo de
integracdo econdmica, preservando caracteristicas decisOrias

peculiares aos campesinatos, como a diversificagdo das estratégias de
reproducao.
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A temaética da pluriatividade requer uma atencdo especial, e partindo do pressuposto que
as atividades realizadas fora do agroecossistemas sdo atrativas e, portanto, ndo atrativa as
atividades agricolas, faz-se necessario investigar os motivos que levam os agricultores(as) a
trabalharem fora, e como essas praticas se relacionam com as estratégias de reproducéo
econdmica dos agroecossistemas geridos pela agricultura familiar (Monteiro, 2021).

No que tange a reparticdo dos tempos de trabalhos por género e por esfera de trabalho
(Figura 16) podemos observar que os homens estdo mais vinculados aos trabalhos mercantis e
de autoconsumo, enquanto as mulheres estdo mais vinculadas aos trabalhos domésticos e de
cuidados, além de também participarem dos trabalhos mercantis e de autoconsumo.

Inegavelmente os trabalhos domésticos e de cuidados sdo majoritariamente assumidos
pelas mulheres da familia. Frequentemente esses trabalhos ndo sdo vistos e tdo pouco
remunerados Gelinski e Pereira (2011), Santos e Silva (2021). Segundo apontam Souza e Loreto
(2023) e Diogo (2005), as mulheres continuam sendo as principais responsaveis pelas tarefas
como limpeza, cozinha, cuidado de filhos e pessoas idosas, e outras atribuidas ao &mbito
domeéstico.

O cenario acima citado mostra a tendéncia de desigualdade de género que engloba o
trabalho nos agroecossistemas. O machismo estrutural esta presente em todas as esferas da
sociedade brasileira. Apesar dos trabalhos realizados pelas organizagdes da sociedade civil,
vinculadas a ASA e ao tema da agroecologia, percebe-se que as herangas do machismo estao
presentes e reproduzidas nos nucleos sociais de gestdo dos agroecossistemas das comunidades
rurais.

Felizardo e Azevedo (2020) também verificaram a maior participacdo das mulheres na
esfera do trabalho doméstico e de cuidados. A autora enaltece a capacidade dessa esfera na
geracdo riqueza socialmente produzida pelo Ndacleo Social de Gestdo do Agroecossistema
(NSGA). Isso quer dizer que o trabalho de cuidado dos idosos, o preparo do alimento, a limpeza
da casa, entre outros, sdo entendidos como produtores de valor agregado (riqueza socialmente
produzida).

Entender a importancia da divisdo justa do trabalho doméstico e de cuidados € latente
para conquistarmos uma sociedade mais equanime. Os trabalhos reprodutivos sdo tdo
importantes quanto os trabalhos produtivos realizados nos subsistemas, sem 0s quais 0S custos
para manutencdo do agroecossistema seriam maiores. Portanto o trabalho produtivo depende, e

dessa forma deveria ser valorizado, do trabalho reprodutivo.
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Figura 16 - Reparticdo proporcional do tempo de trabalho por género e por espera do trabalho
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Fonte: Autor, 2024

Quando se observa a Figura 17, que o indice de endogeneidade médio é de 0,81, e a
produtividade média de R$ 21,03. O indice de endogeneidade, revela que ha uma tendéncia de
grande da renda ser gerada internamente, dentro dos agroecossistemas, pela conversdo dos
recursos ecoldgicos disponiveis ao NSGA, mostrando maior independéncia em relacdo ao
mercado.

Apenas uma familia obteve indice de endogeneidade de 0,25 e produtividade do trabalho
de R$ -1,44, fugindo bastante da média, esse agroecossistema representa um caso em que as
atividades ndo agricolas estdo aportando mais recursos do que as atividades agricolas,
mostrando que essas rendas promovem a manutencgéo das atividades agricolas.

Ainda podemos perceber dois agroecossistemas que fogem bastante a média, com
indices de endogeneidade de 0,91 e produtividade do trabalho chegando a R$ 71,00 e R$ 90,36,
mostrando alta capacidade de autonomia e que o trabalho realizado no agroecossistema é
bastante remunerado.

Em estudo de Caffé et al. (2023), analisando um agroecossistema em Itiba/BA,
verificou que o indice de endogeneidade do agroecossistema foi de 0,86 e a rentabilidade
monetéria bruta foi de -0,55, indicando elevada dependéncia dos mercados e representando

baixo retorno com as atividades produtivas respectivamente.

Figura 17 - indice de endogeneidade e produtividade do trabalho dos agroecossistemas
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Fonte: Autor, 2024
A Figura 18 representa a média entre as rendas agricolas e rendas nao agricolas obtidas

pelos agroecossistemas, com a obtencdo de R$ 41.937,87 de renda agricola (RA) e de R$
19.265,95 de renda ndo agricola (RNA), havendo uma concentragdo das rendas nao agricolas
na faixa entre R$ 5 mil e R$ 20 mil (11 agroecossistemas), e da renda agricola na faixa de até
R$ 50 mil (15 agroecossistemas). Apesar de haver participagdo das rendas ndo agricolas ha um

protagonismo nas rendas agricolas produzidas nos agroecossistemas.

Figura 18 - Renda agricola (RA) e renda ndo agricola (RNA)
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Fonte: Autor, 2024
Analisando a Figura 19 percebe-se que a proporcdo media entre renda agricola
monetaria (RAM) e renda agricola ndo monetaria (RANM) ficou em 66,33% e 33,67%

respectivamente, demonstrando o protagonismo das atividades agricolas realizadas pelas
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familias. Cabe ressaltar que algumas familias ficaram de fora dessa anélise por terem renda

agricola negativa.

Figura 19 - Reparticdo Proporcional entre Rendas Agricolas Monetarias e Rendas Agricolas
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Os valores medios foram uma renda agricola de R$ 41.988,73, indice de endogeneidade

de 0,81, rentabilidade monetaria de 3,52, participacdo da renda agricola em relacéo a renda total

de 57% e indice de mercantilizacdo de 0,63 (Tabela 1). Monteiro et al. 2021, analisando dados

econbémicos médios de 12 agroecossistemas no Territorio Sertdo do Rio Sdo Francisco,

verificou que a renda agricola foi de R$ 20.280, o indice de endogeneidade de 0,85, a

rentabilidade monetéria de 2,38, € a participacdo da renda agricola em relacdo a renda total de

46%.

Tabela 1 - Resumo dos indicadores e dados econdmicos dos 19 agroecossistemas

indice de j
) ) Rentabilidade | RA/RT Indice de
Agroecossistema RA (R$) Endogeneidade ) N
monetaria (%) Mercantilizacdo
(VA/RB)
Tarciso e Angela 17.409,80 0,87 3,6 0,35 0,29
Conceicéo e Gilmar 25.575,80 0,8 0,94 0,36 0,78
Cristiane e Erinaldo 15.395,00 0,88 1,88 0,23 0,69
Féatima e Raimundo 20.256,00 0,94 2,17 0,61 0,67
Geové 101.273,00 0,89 3,37 0,97 0,54
Gildete e Raimundo 7.462,80 0,98 9,04 0,45 0,11
Madalena e Leonardo 34.118,80 0,87 3,42 0,63 0,51
Maria e Jodo 4.203,00 0,89 -0,09 0,21 0,81
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Maria José e Vandeilson | 33.238,00 0,92 3,62 0,72 0,72
Mariza e Luiz 21.677,50 0,72 0,94 0,62 0,91
Nazareth e Paulo 12.987,00 0,76 0,00 0,62 0,69
Risomar e Manoel -4.837,00 -0,25 -0,68 -0,16 0,85
Rita e Antonio 38.865,00 0,8 1,56 0,71 0,64
Rosangela e Bertinho 30.978,00 0,93 7,35 0,77 0,66
Rosilda e Edio 99.831,00 0,94 9,03 0,97 0,71
Terezinha e Geraldo 11.142,00 0,88 1,93 0,58 0,36
Vanusia e Raimundo 29.916,00 0,96 6,26 0,71 0,58
Vanuzia e Valdir 264.852,00 0,94 8,85 0,95 0,69
Janaina e Maciel 33.445,50 0,76 3,62 0,60 0,72

Média 41.988,91 0,81 3,52 0,57 0,63

Legenda: RA: Renda Agricola; VA: Valor Agregado; RT: Renda Total (renda agricola + renda de politicas sociais
+ renda de pluriatividade) RB: Renda Bruta (excluidas rendas ndo agricolas). Fonte: autor, 2024

4.5 Analise Econdmica-Ecoldgica de agroecossistemas de Areia Grande

A seguir apresenta-se alguns resultados da analise econémica-ecoldgica de alguns
agroecossistemas apresentados os dados individualmente, que demonstram as particularidades
das comunidades que compdem o territdrio de Areia Grande. Essa apresentacao individualizada
faz-se necessario devido as particularidades gréficas presentes na analise dos agroecossistemas
e que na analise agregada nao sdo possiveis, como a pormenorizacao da analise do conjunto das
producdes e da apresentacdo do grafico sintese dos fluxos econdmico-ecoldgicos de cada

ag roecossistemas.

4.5.1 Comunidade Riacho Grande — O caso da familia de Rosangela e Bartolomeu

A familia de Rosangela (47) e Bartolomeu (51) ainda é formada pelo filho jovem
Valquirio (28) e sua esposa Venancia (24), compondo assim o Nucleo Social de Gestdo do
Agroecossistema NSGA. A familia utiliza uma area de 46 hectares e ainda utiliza a area de
fundo de pasto, que ndo conseguimos estimar, devido a area ja ser parte do territorio de Areia
Grande. Os subsistemas que a familia desenvolve sdo os seguintes: abelhas; bovinos; caprinos
e ovinos; fundo de pasto; galinhas; peixe; quintal; roca; e suinos. Cabe destacar o numero
elevado de atividades produtivas que a familia realiza.

Na Figura 20, destacamos a presenca de trés fontes de renda da familia, pluriatividade

com R$ 2.400, transferéncia de renda com R$ 6.947 e a renda agricola com R$ 30.978,
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perfazendo cerca de 75% da renda total do agroecossistema. A pluriatividade nesse caso é
proveniente da venda de gasolina na comunidade por Bartolomeu e pela venda de produtos,
como “sacoleira”, que Rosangela realiza. A transferéncia de renda provém de auxilios
emergenciais recebidos no tempo da pandemia, do bolsa familia e do seguro defeso que
recebem devido a condicao de pescadores artesanais. A renda total da familia atingiu nesse ano
de estudo cerca de R$ 40.345.

Apesar da grande contribuicdo da renda agricola, destaca-se a complementariedade das
outras rendas para a renda total do agroecossistema, sendo uma “nova” tendéncia do meio rural.
A presenca dos programas de transferéncia de renda € uma conquista dos povos e comunidade
tradicionais bem como a pluriatividade pode ser entendida como uma das estratégias
fundamentais de reproducdo da agricultura familiar e adaptacdo as transformacdes

macroestruturais na agricultura (Schneider, 2009).

Figura 20 - Origem das rendas da familia de Rosangela e Bertinho da comunidade Riacho

Grande
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Fonte: Autor, 2024

Na Figura 20, percebe-se a complementaridade que existe na renda familiar, com a
participacao da pluriatividade e de mecanismos de transferéncia de renda, no entanto a renda
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majoritaria, com cerca de 75% € a renda agricola, chegando a um total de R$ 30.978,00. A
transferéncia de renda nesse caso é referente aos auxilios emergenciais, ao bolsa familia e aos
Seguro Defeso que as familias receberam por serem pescadores artesanais.

A Figura 21, representa a composicdo da renda, quando na primeira coluna apresenta o
Produto Bruto (PB), a depomposicdo do PB em produtos vendidos, autoconsumidos,
doados/trocados e estocados na segunda coluna, o valor agregado na coluna trés, a Renda
Agricola (RA) na coluna cinco, a Renda Agricola Monetaria (RAM) na coluna seis e por fim
0s custos de producao também na coluna seis.

Além das rendas, a Figura 18 apresenta informagdes sobre os custos produtivos e
consumo intermediérios do agroecossistema, onde podemos observar respectivamente na
coluna cinco e seis, ambos considerados baixos, fazendo que a renda beneficie mais as familias.

Os custos produtivos nesse caso representariam 13,6% da renda agricola monetaria.

Figura 21 - Composicao da renda do agroecossistema de Rosangela e Bartolomeu
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Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
producdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024

R3O0

Na Figura 22, que apresenta o conjunto das produgdes, ou seja, produtos vendidos,
autoconsumidos, doados/trocados ou estocados podemos observar uma predominancia do mel
de abelha, com um valor de R$ 19.900, representando mais de 50% da producdo do
agroecossistema, que em sua maior é vendido no mercado. Sdo 22 produtos que sdo gerados na
producédo dos subsistemas gerenciados pela familia.

O segundo produto com maior relevancia no conjunto das producbes é o produto
carneiro, seguido pela farinha de mandioca e producdo de galinhas. Somados os quatro

primeiros produtos atingem mais de 75% da produgédo do agroecossistema.
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Figura 22 - Conjunto das producdes obtidas no agroecossistema de Rosangela e Bartolomeu
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 23, apresenta o conjunto das producgdes que foram vendidas pela familia de
Rosangela e Bartolomeu, evidenciando o destino cental do mel de abelha, voltado para venda e
obtendo um renda de R$ 18.915, o que representa mais de 75% de toda producédo vendida.

Percebe-se nesse caso que o mel, através da apicultura realizada no territorio de Areia
Grande, é a grande atividade geradora de renda agricola monetaria da familia, mostrando a
importancia da caatinga e do territorio para a atividade produtiva e por conseguinte para a
familia. Os outros produtos foram o carneiro, bode, carne de suino, cera, farinha de madioca,
galinhas, ovos de galinha, pele de bode e pele de carneiro, somando 0s outros 25% da producgao

vendida.
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Figura 23 - Conjunto das produces voltadas para a venda do agroecossistema de Rosangela
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mel
RS 18.915,00

[ R Cameiro [ Scde [ Czmedesuino [l C== I f=rinha de mandioca [l Galinhas Cvos [ Fele de Cameiro
I F:=le dz Bode

Fonte: Autor, 2024

Na Figura 24, observa-se a diversidade de produtos produzidos para o autoconsumo
familiar, perfazendo um total de 18 produtos. A producdo diversificada € tipica da agricultura
familiar e representa maior e melhor seguranga alimentar para a familia. A producgéo de galinha,
leite de vaca, peixes, carneiro, lenha e farinha de mandioca alcangam 75% da producéo total
autoconsumida.

Apesar de gerar renda agricola menor que a producéo voltada para a venda, 0 montante
dos produtos voltados para o0 autoconsumo contribuem para diminuir os gastos, aumentando,
portanto, a renda que fica dentro do agroecossistema. Ademais, a qualidade intrinseca nos
produtos tente a ser maior que os produtos comprados no mercado local, que em geral sdo
produzidos com os pacotes quimicos da agricultura convencional. Em geral, a l6gica de criacdo

e producdo nos fundos de pasto esta livre do uso e da contaminacao pela deriva dos agrotoxicos.
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Figura 24 - Conjunto de producéo de produtos autoconsumidos pelo agroecossistema de
Rosangela e Bartolomeu
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 25, representa o diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecolégicos do
agroecossistema de Rosangela e Bartolomeu. O diagrama sintetiza o balango de recursos
presentes no agroecossistema, com as entradas vindas dos mercados (seta superior a esquerda)
de R$ 2.955, os produtos vendidos ao mercado com R$ 24.668 (seta superior a direita) e 0s
recursos totais reproduzidos com R$ 10.769 (seta circular maior ao centro).

Ainda na Figura 25, apresentam-se os indices de mercantilizacdo de 0,66 e a
rentabilidade monetéria bruta 7,35, onde o indice de mercantilizacdo indica o grau de
campesinidade da familia, que revela a relacdo de autonomia (ou de dependéncia) em relacdo
aos mercados de insumos e servigos. Ja a rentabilidade monetaria bruta indica a eficiéncia de

conversdo dos recursos em produtos, quando maior o niumero melhor.
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Figura 25 - Diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecoldgicos do agroecossistema
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Fonte: Autor, 2024

4.5.2 Comunidade Jurema — O caso da familia de Geova

A familia de Geova (52) é composta ainda por sua filha Tainara (22) e genro Murilo
(26), compondo 0 NSGA. O agroecossistema utilizado pela familia é composto por uma area
de cerca de 187 hectares, incluindo terras ao redor da casa, proximo ao Rio Sao Francisco e
também na area de Areia Grande. O agroecossistema da familia desenvolve as seguintes
atividades que se constituem em subsistemas: 1) abelhas; 2) bovinos; 3) caprinos e ovinos; 4)
fundo de pasto; 5) galinhas; 6) quintal; e 7) roga.

Na Figura 26, observamos que existem duas fontes de renda, as rendas agricolas e a
pluriatividade. A renda agricola é responsavel pela grande maioria da renda da familia,
atingindo um valor de R$ 101.273, e a pluriatividade contribui com R$ 3.600, esté referente aos
ganhos obtidos no clube que Geova é administrador.

A renda agricola, se dividida pelos meses do ano, renderia R$ 8.439,4 mensais ou
representaria 5,97 salarios minimos, com salario minimo a R$ 1.412, renda considerada alta

para os padrdes da agricultura familiar no semiarido.
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Figura 26 - Origem das rendas do agroecossistema de Geova
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Fonte: Autor, 2024

Na Figura 27 apresenta-se o produto bruto R$ 138.866 na primeira coluna, na coluna
dois a derivacdo da renda segundo o destino, seja para venda R$ 98.731, autoconsumo R$
23.611, doagdes e trocas R$ 1.524 e estoque com R$ 15.000. Na coluna trés temos o valor
agregado de R$ 110.689 e custos intermediarios de R$ 13.177. A coluna quatro representa o
valor agregado territorial (que fica no territorio) R$ 110.689 versus os custos intermediarios
fora do territério com R$ 13.177. Ja nas colunas cinco temos a renda agricola de R$ 101.273,
versus 0s pagamentos de terceiros no valor de R$ 9.416 e custos intermediarios acima citado.

Na ultima coluna temos a renda agricola monetaria com R$ 76.138, que representa a
renda que é palpével pela familia e os custos de producdo de R$ 22.593. Em suma, 0s custos de

producéo representariam 29,6% da renda agricola monetéria.
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Figura 27 - Composic¢do das rendas do agroecossistema de Geova
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Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
producdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024

A Figura 28 apresenta o conjunto da producdo do agroecossistema de geova, composto
pelos produtos vendidos, autoconsumidos, doados/trocados e estoque. A producdo revela um
total de 21 produtos, com participacdo em destaque para os produtos boi R$ 55.000, ovinos
com R$ 33.750, mel de abelha com R$ 16.800 e caprinos, onde a somatoério dessa producao
seria responsavel por cerca de 80% da renda do agroecossistema.

Cabe destacar a participagdo da producéo do boi, que em geral, nos agroecossistemas
da regido tem participagdo bem menor. No caso de Geovéa devido a cultura familiar e a estrutura
fundiaria que possui, consolida um subsistema de grande importancia para a familia. O gado €
criado nas areas de fundo de pasto da comunidade e em cercados particulares onde ndo ha

concorrencia pelo pasto.
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Figura 28 - Conjunto das produgdes do agroecossistema de Geova
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Fonte: Autor, 2024

Na Figura 29 temos o detalhamento para as produc¢des que sdo voltadas a venda, com
especial destaca para a venda do boi, mel de abelha, ovinos e caprinos, representando cerca de

90% da gama de produtos vendidos, perfazendo um total de 8 produtos.

Figura 29 - Conjunto das producdes vendida pelo agroecossistema de Geova
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 30 apresenta o conjunto das producdes autoconsumida pelo agroecossistema
de Geova, onde observamos uma diversidade maior de produtos, quando comparados aos
produtos vendidos, chegando ao total de 17 produtos destinados ao autoconsumo familiar. Os

destaques em termos de volume estdo o consumo de carne bovina, do leite de vaca, do consumo
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de ovinos e caprinos e de feijdo verde, perfazendo em torno de 75% do total da producéo do
autoconsumo.

Figura 30 - Composicdo da producéo voltada ao autoconsumo familiar
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 31 representa o diagrama sintese dos fluxos econémico-ecoldgicos do
agroecossistema de Geova. O diagrama sintetiza o balanco de recursos presentes no
agroecossistema, com as entradas vindas dos mercados (seta superior a esquerda) de R$ 22.593,
os produtos vendidos ao mercado com R$ 98.731 (seta superior a direita) e 0s recursos totais
reproduzidos com R$ 44.610 (seta circular maior ao centro).

Estdo presentes também na Figura 31 o indice de mercantilizacdo de 0,54 e a
rentabilidade monetéria bruta de 3,37, que indicam o grau de campesinidade e a eficiéncia na

conversao dos recursos em produtos respectivamente.



72

Figura 31 - Diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecoldgicos do agroecossistema
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Fonte: Autor, 2024

4.5.3 Comunidade Salina da Brinca — O caso da familia de Mariza e Luiz

A familia de Mariza (43), Luiz (40), Luiz Eduardo (15) e Suellen (13) sdo moradores da
comunidade tradicional de fundo de pasto de Salina da Brinca e ocupam uma area de cerca de
62 hectares. O agroecossistema esta dividido nos seguintes subsistemas: 1) abelhas; 2) bovinos;
3) caprinos e ovinos; 4) fundo de pasto; 5) galinhas; e 6) roca.

A Figura 32 apresenta a renda obtida no agroecossistema de Mariza e Luiz, que esta
dividida entre duas fontes, a renda agricola com R$ 21.677,50 e a pluriatividade com R$ 13.200.
A renda agricola se dividida pelos meses do ano alcancaria R$ 1.806,45, superior ao salario
minimo de R$ 1.412 do ano de 2024.
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Figura 32 - Origem das rendas do agroecossistema de Mariza e Luiz
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Na Figura 33 observa-se a composi¢do da renda, onde na primeira coluna temos o
produto bruto R$ 44.411,50, na coluna dois os destinos da producdo, venda R$ 32.287,50,
autoconsumo familiar com R$ 5.067, doagGes/trocas com R$ 1.007 e estoque com R$ 6.050. Ja
na coluna trés temos o valor agregado R$ 27.847,50 versus os custos intermediarios R$ 10.514.
Na coluna quatro observa-se o valor agregado territorial R$ 27.847,50 e o0s custos
intermediarios fora do territrio R$ 10.514.

Na coluna cinco apresenta-se a renda agricola R$ 21.677,50, os pagamentos de terceiros
R$ 5.920 e os custos intermediarios ja apresentados acima. Por fim temos na coluna seis a renda
agricola monetaria R$ 15.603,50 e os custos de producdo de R$ 16.684. Observa-se nesse caso

que os valores de custo de producédo sao superiores aos da renda agricola monetéria.
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Figura 33 - Composicdo da renda do agroecossistema de Mariza e Luiz
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Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
producdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024

A Figura 34 apresenta o conjunto de produgdo vendidas, autoconsumidas,
doadas/trocadas e estocadas pela familia, com énfase para os trés principais produtos, mel de
abelha com R$ 26.220, caprinos e ovinos com R$ 7.400 e de bovinos com R$ 6.000,
somatizando mais de 80% de toda producdo do agroecossistema. O total de produtos obtidos é

de 15 produtos.

Figura 34 - Conjunto das producdes no agroecossistema de Mariza e Luiz

mel
RS 26.220,00

Caprinas & Ovings
RS 7.400,00

I el Caprinos e Ovinos [l Eci I Galinhas [l Ovos M rolpa deumbu [ Geleia de UmbG I feijSo verde [ Abobora
I =nhz I Feiido seco Melanciz [ ma=icc T -== Urnbu

Fonte: Autor, 2024

Na Figura 35 observa-se em detalhes o conjunto da produgéo destinado a venda, com

destaque para as producdes de mel R$ 26.030, e a venda de caprinos e ovinos com R$ 5.000,
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juntas somatizam mais de 90% de toda producdo vendida. Nesse sentido, percebemos a
concentracdo da renda em apenas dois produtos e um total de seis produtos comercializados.

Figura 35 - Conjunto da producéo vendida pelo agroecossistema de Mariza e Luiz
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 36 observa-se em detalhes a producédo destinada para o autoconsumo familiar,
com destaque para trés produtos, caprinos e ovinos R$ 1.800, galinhas com R$ 1440 e ovos
com R$ 1.064, juntos equivalem a mais de 75% dos produtos autoconsumidos. O total de

produtos autoconsumidos é de 11 produtos.

Figura 36 - Conjunto da producdo destinados ao autoconsumo familiar
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A Figura 37 representa o diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecoldgicos do
agroecossistema de Mariza e Luiz. O diagrama sintetiza o balanco de recursos presentes no
agroecossistema, com as entradas vindas dos mercados (seta superior a esquerda) de R$ 16.684,
o0s produtos vendidos ao mercado com R$ 32.687,50 (seta superior a direita) e 0s recursos totais
reproduzidos com R$ 7.704,50 (seta circular maior ao centro). O indice de mercantilizacao foi
de 0,91 e a rentabilidade monetaria bruta foi de 0,94, indicando um alto grau de dependéncia

dos mercados e uma baixa rentabilidade.

Figure 37 - Diagrama sintese dos fluxos econdémico-ecol6gicos do agroecossistema
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Fonte: Autor, 2024

4.5.4 Comunidade Melancia — O caso da familia de Geraldo e Terezinha

A familia de Geraldo (60) e Terezinha (57) é moradora da comunidade tradicional de
fundo de pasto de Melancia, utilizam uma area de 20,6 hectares e além de utilizarem a area de
fundo de pasto da propria comunidade. O agroecossistema é desenhado com a presenca dos
seguintes subsistemas: 1) abelhas; 2) caprinos e ovinos; 3) fundo de pasto; 4) galinhas; 5)
quintal; 6) roca; e 7) suinos.

A Figura 38 representa a origem das rendas do agroecossistema de Geraldo e Terezinha,
com a participacdo da renda agricola R$ 21.677,50 e da transferéncia de renda de R$ 8.000. A
transferéncia de renda é oriunda do recebimento do auxilio emergencial, devido ao periodo de

pandemia e também ao seguro defeso, por serem pescadores artesanais.
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Figura 38 - Origem das rendas do agroecossistema de Geraldo e Terezinha
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Fonte: Autor, 2024

Na Figura 39 observa-se a composi¢do da renda, onde na primeira coluna temos o
produto bruto R$ 17.049,50, na coluna dois os destinos da producgdo, venda R$ 8.023,00,
autoconsumo familiar com R$ 4.523, doagdes/trocas com R$ 1.338,50 e estoque com R$ 3.165.
Ja na coluna trés temos o valor agregado R$ 12.176,00 versus os custos intermediarios R$
1.708,50. Na coluna quatro observa-se o valor agregado territorial R$ 12.176,00 e os custos
intermedidrios fora do territorio R$ 1.708,50.

Na coluna cinco apresenta-se a renda agricola R$ 11.142, os pagamentos de terceiros
R$ 1.034 e os custos intermediarios ja apresentados acima. Por fim, temos na coluna seis a

renda agricola monetaria R$ 5.280,50 e os custos de producéo de R$ 2.742,50.

Figura 39 - Composicdo da renda do agroecossistema de Geraldo e Terezinha
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Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
producdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024
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Na Figura 40 apresenta-se o conjunto das producgdes obtidas no agroecossistema, sendo
elas destinadas a venda, autoconsumo, doagdes/trocas e estoque. Destaca-se as rendas geradas
pelos caprinos e ovinos com R$ 6.840 e o mel de abelha com R$ 3.515, perfazendo sozinhos

cerca de 60% da renda total do agroecossistema. No total sdo 23 produtos diferentes.

Figura 40 - Conjunto das producdes do agroecossistema de Geraldo e Terezinha

B Czprinos e Ovinos mel Suing nove [l =sterco ovino/cagrino [ Feijdo seco Suino adulic [ 'enha [ Came de suino
I Gzinhz: [ Wmbu Madeirza [ Cvo: M f=ido verde [ Suchzdz Mastruz Cozntro [N Melanciz [ Horteld
B Torcinho [ Abdbora Cascadepau [ o=gelim [ Fe'=s de Caprino e Chinos

Fonte: Autor, 2024

Na Figura 41 observa-se a producéo destinada para a venda, concentrada em apenas seis
produtos, com destaque para a comercializacdo do mel de abelhas com R$ 3.325 e da venda de

caprinos e ovinos com R$ 3.600.

Figura 41 - Conjunto da producéo para venda do agroecossistema de Geraldo e Terezinha

n o eeapu = mpeue 1y
325,00

I C=prinos = Ovinos mel [l =sterco ovinolcapring Suine adultc [l Fele d= Caprino & Ovines [ Ovos

Fonte: Autor, 2024
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Na Figura 42, tem-se o conjunto das producdes voltadas ao autoconsumo familiar, com
um total de 19 produtos. Destaque para 0 consumo de caprinos e ovinos, feijdo de corda seco,
lenha, galinhas, carne de suino, madeira e mel, chegando junto a ser responsavel por cerca de

75% dos produtos para o autoconsumo familiar.

Figura 42 - Conjunto das producées para o autoconsumo familiar de Geraldo e Terezinha

B Czcrincs & Ovines [ Feiifcseco [ lerhz I Gslinhas [ Came de suino Madeira mel [l Buchada Mastruz
I Velznciz [ Torcinho [ COvos I Horield Coentro [l feiSo verde [ Umbv I Abcoora [ cergelim Casca de pau

Fonte: Autor, 2024

A Figura 43 representa o diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecologicos do
agroecossistema de Geraldo e Terezinha. O diagrama sintetiza o balando de recursos presentes
no agroecossistema, com as entradas vindas dos mercados (seta superior a esquerda) de R$
2.742,50, os produtos vendidos ao mercado com R$ 8.023 (seta superior a direita) e 0s recursos
totais reproduzidos com R$ 10.778,50 (seta circular maior ao centro).

O indice de mercantilizacéo foi de 0,36 e a rentabilidade monetéria bruta foi de 1,93,
onde revela um alto grau de campesinidade da familia, portanto grande independéncia dos
mercados, ja a rentabilidade monetéaria bruta ainda em patamares baixos.
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Figure 43 - Diagrama sintese dos fluxos econdémico-ecol6gicos do agroecossistema

Recursos Produtivos Produtos Vendidos
Mercantis Rentabilidade Monetaria Bruta

1,93

R$ 2.742,50 R$

€ -- - Circuitos mercantilizados

Processo de Trabalho
iDaics e Mecantiendo (Converséo de Recursos em Produtos) -
0,36
Recursos Reproduzidos Produtos Consumidos
(insumos) Recursos (autoconsumo)
3.407,00 Regenerados 4.523,00

Zeocasg - Circuitos ndo mercantilizados ------= >

Total Recursos Reproduzidos
10.778,50

Produtos Doados (Saida

Recursos Recebidos (Entrada reciprocidade)
_—
reciprocidade)
1.510,00 1.338,50
Comunidade
Elaboragdo: PLOEG , 2005
I Avehas W Caprinos e Ovinos Fundode Pasto MM Galnhas M Quintal I Roca Sunos MMM Custos sistémicos

Fonte: Autor, 2024

4.5.5 Comunidade Ladeira Grande — O caso da familia de Rita e Antonio

A familia de Antonio (58) e Rita (61) residem a comunidade Ladeira Grande, inseridos
em uma area de 290 hectares, alem das areas de fundo de pasto que os animais pastejam. O
agroecossistema desenvolve atividades agropecuarias a partir dos seguintes subsistemas: 1)
abelhas; 2) bovinos; 3) caprinos e ovinos; 4) fundo de pasto; 5) galinhas; 6) quintal; 7) roca; e
8) suinos.

Na Figura 44 observa-se a origem das rendas da familia, onde a renda agricola atingiu
R$ 38.865 e a transferéncia de renda gerou R$ 16.200. A transferéncia de renda é obtida pela
existéncia da aposentadoria de Rita e do auxilio emergencial recebido durante o periodo de

pandemia.
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Figura 44 - Origem das rendas do agroecossistema de Rita e Antonio

I Fendas Agricolas [ Pluriatividade Transferéncia de Fenda
Fonte: Autor, 2024

Na Figura 45 observa-se a composi¢do da renda, onde na primeira coluna temos o
produto bruto R$ 49.774,00, na coluna dois os destinos da producdo, venda R$ 27.278,00,
autoconsumo familiar com R$ 19.306, doagdes/trocas com R$ 2.950, e estoque com R$ 240,00.
Ja na coluna trés temos o valor agregado R$ 39.450,00 versus os custos intermediarios R$
10.084.

Na coluna quatro observa-se o valor agregado territorial R$ 39.450,00 e o0s custos
intermediéarios fora do territério R$ 10.084. Na coluna cinco apresenta-se a renda agricola R$
38.865, 0s pagamentos de terceiros R$ 585,00 e os custos intermediarios ja apresentados acima.
Por fim, temos na coluna seis a renda agricola monetaria R$ 16.609 e os custos de producao de
R$ 10.6609.
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Figura 45 - Composicdo da renda do agroecossistema de Rita e Antonio

RS 50.000
. =
RS 45.000 Estoque
Dioagies/Trocas
RS 40.000 I A.utoconsumo
Wenda s
RS 35.000 RS 27.278.00 =y
-
A% 20.000 VA VAT . CiFT
RS 30.450,00 RS 30.450,00
AT
PB VA
RS 40.774,00 ——
RS 20.000

RAM . R~
RS 16.800,00 . M
RF 15.000
Autoconsumo
RS 19.306.00
R 10.000
R3 5.000

Cl CIFT
RE 10.064.00 R3 10.084.00
R0

Legenda: PB: produto bruto; VA: valor agregado; RA: renda agricola; Cl: consumo intermediario; CP: custos de
producdo; PT: pagamento de terceiros; RAM: renda agricola monetaria. Fonte: Autor, 2024

cl cP
R5 10.064.00 R3 10.650,00

A Figura 46, representa a diversidade das producdes obtidas no agroecossistema de Rita
e Antonio, perfazendo um total de 41 tipos de produtos. O destaque fica para a producao de mel
de abelha R$ 19.095, de carne de bode com R$ 5.440 e galinhas com R$ 3.690, atingindo mais

de 50% de toda producéao do agroecossistema.

Figura 46 - Conjunto da producédo do agroecossistema de Rita e Antonio

\
o 7 k
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70,00
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CQueijo de Cabra [ pirentic I Naiz: I Coenic I Tapicca I Manjeric3o Feijfo seco feijdo verde [ 'zraniz
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N Urou BN Cascadepsu NN Murci NN Vabio I Romd NN mecce

Fonte: Autor, 2024

A Figura 47 representa os produtos destinados a venda, com destaque para a
comercializagdo do mel de abelha R$ 19.000 e de carne de ovinos com R$ 2.850, somados
compdem mais de 75% dos produtos vendidos. No total sdo 10 produtos destinados para o

mercado.
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Figura 47 - Conjunto das producdes destinados a venda do agroecossistema de Rita e
Antonio

I el Came de ovino Boi Cvos [ Came de suino [ Esterco Galinhas Melancia [l AbSbora
I Fele de Caprino e Ovinos

Fonte: Autor, 2024

A Figura 48 apresenta a producédo obtida destinada para o autoconsumo familiar, com
um total de 36 produtos produzidos no agroecossistema de Rita e Antonio, um nudmero
significativo que enriquece o cardapio alimentar da familia, que ganha maior seguranca

alimentar e nutricional.

Figura 48 - Conjunto da producéo voltada para o autoconsumo familiar
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5200
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Fonte: Autor, 2024

A Figura 49, representa 0 diagrama sintese dos fluxos econdmico-ecol6gicos do
agroecossistema de Antonio e Rita. O diagrama sintetiza o balangco de recursos presentes no
agroecossistema, com as entradas vindas dos mercados (seta superior a esquerda) de R$ 10.669,
o0s produtos vendidos ao mercado com R$ 27.278 (seta superior a direita) e 0s recursos totais

reproduzidos com R$ 28.299,50 (seta circular maior ao centro).
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O indice de mercantilizacdo foi de 0,64 e a rentabilidade monetaria bruta obtida foi de
1,56, onde h&d uma moderada dependéncia dos mercados de insumo e uma baixa rentabilidade

monetaria.

Figure 49 - Diagrama sintese dos fluxos econémico-ecoldgicos do agroecossistema
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[r— Mercantis Rentabilidade Monetaria Bruta

1,56

RS 10.669,00 27.278,00

€ - - Circuitos mercantilizados
Processo de Trabalho .
Indice de Mercantilizagio (Conversao de Recursos em Produtos)
0,64
I Recursos Reproduzidos Produtos Consumidos
= A Recursos (autoconsumo)
R$ 5.043,50 Regenerados RS 19.306,00
Gy - Circuitos nao mercantilizados === >
Total Recursos Reproduzidos
28.299,50
Produtos Doados (Saida
Recursos Recebidos (Entrada reciprocidade)
reciprocidade) ElE—
RS 1.000,00 “ 2.950,00
Comunidade
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Fonte: Autor, 2024

4.6 4.6 Impressdes gerais da economia do Territorio de fundo de pasto de Areia Grande

Observados os dados obtidos pela analise integrada dos 19 agroecossistemas do
territério de Areia Grande, podemos observar relevantes dados econdémicos, como a renda
agricola monetaria, com média de R$30.807,26, valor consideravel, tendo em vista a
perspectiva de pobreza que costumeiramente ¢ atribuida a agricultura familiar no semiarido
brasileiro.

Os custos produtivos de R$ 9.261,19, o que equivaleria acerca de 30% da renda agricola
monetaria, custo até certo ponto considerados baixos se comparadas com outras atividades
produtivas que tém os custos produtivos mais altos pois demanda uma quantidade maior de
INSUMOs externos.

Do ponto de vista da diversidade produtiva, nos cinco estudos de caso citados podemos
perceber uma boa diversidade de produtos produzidos nos agroecossistemas, com especial

destaque para os produtos voltados para 0 autoconsumo. Ja os produtos voltados para a venda,
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temos uma pequena quantidade de produtos, com destaque para venda de mel de abelha e de
animais para o comércio local.

No que tange a origem das rendas, podemos perceber a importancia das politicas
publicas de transferéncia de renda, como bolsa familia, aposentadoria, seguro defeso e auxilio
emergencial para a composicdo das rendas das familias do estudo, apenas quatro familias das
19 ndo parte da renda vinda das transferéncias de renda. A pluriatividade também é presente no
contexto das familias, onde seis familias ndo obtiveram renda através de atividades ndo
agricolas.

Como aponta Monteiro (2021), as trajetorias das familias, no que tange ao
desenvolvimento rural, sdo heterogéneas, portanto, cada agroecossistema sera sempre um caso
particular.

Pode-se verificar a dinamicidade das atividades produtivas realizadas pelas familias
estudadas, com énfase nas atividades que ocorrem com alta dependéncia direta dos recursos
naturais provenientes da caatinga. A sustentabilidade da caatinga passa também pela prépria
presenca das comunidades tradicionais de fundo de pasto em seus territérios e com suas
atividades produtivas e com seu modo de reproducdo nas comunidades.

Nessa perspectiva Monteiro et al. (2021) destaca para a existéncia de um padréo
recorrente de inovagdo sociotécnica de desenvolvimento dos agroecossistemas e das economias
territoriais centradas no aumento continuo aumento da base de recursos locais e
autocontrolados, traduzido para um desenvolvimento enddgeno ancorado no reconhecimento e
valorizacdo dos recursos territoriais, sejam eles 0s bens ecoldgicos ou as capacidades
socioculturais existentes.

A construcdo de territérios camponeses é fundamental visando alternativas de
desenvolvimento emancipatorias, primeiro por conter uma base socioecoldgica, cultural,
politica e institucional que abriga e alimenta um conjunto de relagdes horizontais entre natureza
e pessoas, recursos naturais, afetos, habilidades, capacidades e ideias. Segundo por ser uma
alternativa emancipatoria em si, onde os territorios camponeses sao constituidos por agricultura
alternativa, autbnoma e autogovernada, educacao, troca de mercado, inovacao, distribuicdo de
terras e outras praticas territoriais (Van Den Berg et al., 2018).

No que concerne aos modelos de producéo adotado pelas familias agricultoras,
percebemos uma importante incidéncia da Agroecologia no cotidiano dos
agroecossistemas, com praticas de conservacgao do solo, uso de produtos alternativos para
controle de pragas e doencas, etc. Mas também percebemos, em alguns subsistemas

especificos, 0 uso de produtos quimicos. Acreditamos que esse despertar para as praticas
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agroecoldgicas seja proveniente do historico de formacgao que essas comunidades tiveram,
sempre nas parcerias como as entidades de ATER, centradas na concepc¢éao de convivéncia
com o semiarido, um tema que é coirmao e dialoga fortemente com os principios da

agroecologia.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

As observacoes realizadas nas comunidades possibilitam visibilizar o modo de vida
delas, revendo as nuances produtivas e reprodutivas que garantem a manutengéo, produzindo
alimentos para venda, gerando produtos voltados para o autoconsumo e em alguns casos
promovendo a estocagem.

A ldgica de funcionamento da economia estd baseada nas atividades agricolas que
utilizam os recursos da caatinga apresenta uma relagdo de codependéncia com 0S recursos:
agua, forragem, frutos, néctar ou pélen dentre outros. Esses insumos sdo relevantes para a
manutencdo das atividades agropecuarias sustentaveis, uma vez que tém o manejo apropriado,
com limitacdo do nimero de animais, por exemplo.

Os resultados econdmicos apontam para uma dindmica produtiva com bons indicadores.
Apenas um agroecossistema do estudo ndo gerou renda agricola. Mesmo assim, a renda
monetaria média foi de R$ 30.807,26, que representa o dinheiro que fica com a familia,
descontados os custos produtivos, valor que corresponderia a cerca de 21,8 salarios minimo,
com salario base do ano de 2024, R$ 1.412 e representaria uma renda mensal de R$ 2.567, valor
acima do proprio salario minimo.

Nao menos importante, percebe-se a importancia da producédo voltada para o
autoconsumo familiar. Em 2020, os agroecossistemas geraram uma diversidade produtiva
gue melhorou as condicdes alimentares e nutricionais das familias, além de contribuirem
com a saude, devido a quase inexisténcia de agrotdxicos no manejo das culturas e nas
criagdes animais.

Percebe-se, também a importancia das atividades ndo agricolas, ou seja, as
pluriatividades e dos recursos provenientes das transferéncias de renda na estabilizacéo
financeira de arte das familias Essa condi¢do néo descaracterizou o perfil agricola das
comunidades, mas enfatizou a capacidade adaptativa dos camponeses na busca pelo bem
viver.

A partir das visitas de campo e da analise econémica-ecoldgica que existe uma
insuficiente produgdo e métrica académica capaz de mensurar as nuances do modo de
vida e da vida econdmica das comunidades no meio rural. O Método Lume e a abordagem
das diversas ferramentas participativas possibilitam uma aproximacao nas quantificacoes
de producéo que garantem a visibilizacéo e valoriza¢do do modo de vida das comunidades,

bem como de qualquer outra comunidade tradicional. Dessa maneira, 0 método deve ser



88

difundido pelos diversos agentes envolvidos com as comunidades rurais, para que a
mensuracgdo da importancia da economia camponesa avance.

Em suma a economia de tais comunidades demonstram boa capacidade de
producéo e reproducdo, cuidados com os recursos naturais, luta em defesa do territorio.
Portanto, manter a vida das comunidades tradicionais € manter indiretamente a caatinga

viva.
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